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Frédéric Bastiat — Laki

Laki

Turmeltunut laki! Laki — ja sen mukana kaikki valtion yhteiset voimat — laki ei
ainoastaan ole harhautunut asianmukaisesta suunnastaan vaan se on laitettu
seuraamaan pdinvastaista! Laista tulee kaikenlaisen ahneuden véline sen hillitsemisen
sijaan! Jos timi on totta, se on vakava asia, johon koen velvollisuudekseni kiinnittda

kansalaisteni huomion.

Olemme saaneet Jumalalta lahjan, joka siséltdd kaikki muut lahjat: eldmén — fyysisen,

dlyllisen ja moraalisen eldmén.

Mutta eldmi ei pysty ylldpitimédn itseddn yksin. Eldmén Luoja on antanut meille

vastuun sen sdilyttdmisestd, kehittdmisestd ja tdydellistimisesta.

Tatd tarkoitusta varten Hin on varustanut meiddt mahtavilla kyvyilld ja asettanut
meiddt erilaisten luonnonvarojen keskelle. Soveltamalla kykyjimme néihin
luonnonvaroihin toteutuu mukauttamisen ja haltuunoton ilmid, joiden mukaan eldma

toteuttaa sille osoitettua kulkuaan.

Olemassaolo, kyvyt, mukauttaminen — toisin sanoen yksild, vapaus, omaisuus — tima

on ihminen.

Naiistd kolmesta asiasta voidaan sanoa ilman mitddn kansaa villitsevdd saivartelua,

ettd ne edeltivit ja ovat ylempéni kaikkea ithmisen lainsdadantoa.

Yksilo, vapaus ja omaisuus eivit ole olemassa ihmisen tekemien lakien takia. Asia on
juuri péinvastoin. Koska yksild, vapaus ja omaisuus ovat jo olemassa aikaisemmin,

thminen sdétdé lakeja.

Mika siis on laki? Kuten olen sanonut muualla, se on yhteisollinen jirjestely yksilon

oikeudesta puolustaa itsedén.

Jokainen meistd saa luonnolta tai Jumalalta oikeuden puolustaa omaa eldméénsi,

vapauttaan ja omaisuuttaan. Silld nimé kolme ovat eldamén jatkumisen edellytyksi4, ja
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ne kaikki ovat tiysin riippuvaisia toistensa sdilymisestd. Silld mitd ovat kykymme
muuta kuin yksilollisyytemme jatke? Ja mitd on omaisuus muuta kuin kykyjemme

jatke?

Jos jokaisella ihmiselld on oikeus suojella eldmidnsd, vapauttaan ja omaisuuttaan jopa
voimakeinon, télloin usealla ihmiselld on oikeus liittyd yhteen ja jdrjestiytya

voidakseen puolustaa oikeuksiaan yhteisvoimin.

Tédten yhteinen oikeus perustelee ja oikeuttaa olemassaolonsa yksilon oikeudella; eikd
yhteiselld voimalla voi olla mitdén muuta jarkevad padmaéraa tai tarkoitusperdd kuin

yksildiden voimat, joita se edustaa.

Siitd syystd yksilo ei voi oikeutetusti kdyttdd voimaa toisen yksilon eldmadd, vapautta
tai omaisuutta vastaan, eikd yhteistd voimaa voida oikeutetusti kdyttdd tuhoamaan

yksildiden tai yhteiskuntaluokkien elaméa, vapautta tai omaisuutta.

Silld molemmissa tapauksissa tdllainen  voimankdyton  védristely  olisi
alkuoletuksiemme vastaista. Kuka tohtii sanoa, ettd voima on annettu meille, ei omien
oikeuksien puolustamiseen vaan hévittimain vastaavat oikeudet veljiltdimme? Ja ellei
tdmad pidd paikkaansa erillisen yksilon kohdalla, niin kuinka se voisi pitdd paikkansa

yhteisen voiman suhteen, joka on erillisten voimien yhteenliittyma?

Mikédn ei siis voi olla ilmiselvempdd kuin tdmi: laki on jdrjestdytynyt muoto
luonnollisesta oikeudesta oikeutettuun itsepuolustukseen; se on yksildllisten voimien
korvaamista yhteiselld, toimimista yksiloiden oikeuksiin kuuluvilla alueilla ja heidin
oikeuksiensa toteuttamista: henkilon, vapauden ja omaisuuden turvaamisen

takaamista ja yleisen oikeudenmukaisuuden vaalimista.

Kun téltid pohjalta luodaan valtio, sielld vallitsee minun késitykseni mukaan jirjestys
thmisten keskuudessa yhtd lailla kdytdnndssd kuin teoriassakin. Néilld ihmisilld on
kaikkein yksinkertaisin, taloudellisin, véhiten raskas, vihiten héiritsevd, véhiten
holhoava, kaikkein oikeudenmukaisin ja tdten kaikkein vakain kuviteltavissa oleva

hallinto riippumatta sen poliittisesta muodosta.
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Silla téllaisessa hallinnossa jokainen ymmartdd selvisti, ettd niin nautinto kuin
vastuukin eldmdstd kuuluu pelkéstdén ihmiselle itselleen. Niin kauan kuin hénen
henkilokohtaista koskemattomuuttaan kunnioitetaan, tyonteko on vapaata ja tyon
tulokset ovat suojattuina kaikilta epdoikeudenmukaisuuksilta: kelldén ei ole mitddn
ristiriitaa valtion kanssa. Kun ihmiset ovat onnekkaita, he eivdt kiitd wvaltiota
menestyksestdan. Kun ihmiset ovat epdonnisia, he eivdt syytd valtiota
vastoinkdymisistddn yhtddn sen enempdd kuin maanviljelijit syyttdvit valtiota
rakeista tai hallasta. Thmiset tuntevat valtion ainoastaan sen tuomasta verrattomasta

turvallisuudesta.

Voidaan viittdd, ettd tarpeiden ja niiden tyydyttdmisen luonnollinen kehitys on
seurausta siitd, ettei valtio puutu yksityisasioithin. Kdyhét perheet eivét kouluttaudu
ennen kuin heilld on leipdd. Kaupungit eivdt tdyty maaseudun kustannuksella eiké
maaseutu kaupunkien kustannuksella. Pddomassa, tydssd ja véestossd ei tapahdu
lainsdddénnollisten toimenpiteiden aiheuttamia suuria muutoksia. Silld ndma
muutokset aikaansaavat epdvarmuutta ja kyseenalaistamista olemassaolon perusteissa

ja siten ne lisddvat merkittdvissd médrin valtion vastuiden laajuutta.

Valitettavasti laki ei ole rajoittunut asianmukaiseen rooliinsa. Se ei ole ylittinyt
oikeutettua tehtdviinsd pelkistddn epdolennaisissa tai kyseenalaisissa asioissa. Se on
mennyt pidemmalle. Se on kéyttdytynyt tdysin vastoin oikeaa tehtdvddnsd. Se on
tuhonnut pddmédridnsd. Se on valjastettu hdvittdmédan oikeudenmukaisuus, jota sen
tulisi ylldpitdd. Se on valjastettu rajoittamaan ja hidvittdméddn oikeuksia, joita sen
pitdisi kunnioittaa. Se on asettanut yhteisen voiman palvelemaan niitd, jotka haluavat
kayttdd ilman riskid ja empimattd hyviksi muiden eldmaii, vapautta ja omaisuutta. Se
on kéadntdnyt varastamisen suojeltavaksi oikeudeksi ja oikeutetun puolustuksen

rikokseksi, josta se rankaisee.

Kuinka tdma lain turmeleminen on toteutettu? Ja mité siitd on seurannut?

Laki on turmeltunut kahden hyvin erilaisen seurauksen vaikutuksesta — tyhmaésta

itsekkyydesti ja vddristd hyvintekeviisyydesta.

Keskitytddn ensimmaéiseen.
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Itsesuojelu ja itsensd kehittdminen ovat kaikille ihmisille yhteisid pyrkimyksid. Jos
jokainen nauttisi vapaasti kykyjensd harjoittamisesta ja toimintansa tuloksista,

yhteiskunnallinen kehitys olisi jatkuvaa, keskeytymétonta ja vaistdmatonta.

Mutta ihmisilld on my0s toinen yleinen taipumus: eldd ja kehittyd toisten
kustannuksella, jos mahdollista. Tdmé ei ole mikd4n harkitsematon syytds eikd
myo6skdidn murheellisen tai pessimistisen mielen ilmaisu. Historia todistaa sen
jatkuvilla sodilla, massasiirtolaisuudella, uskonnollisilla vainoilla, orjuuden

yleismaailmallisuudella, liiketoiminnan epirehellisyydelld ja monopoleilla.

Tdmad kohtalokas taipumus pohjautuu ihmisen perimmdiiseen olemukseen -
alkukantaiseen, yleismaailmalliseen ja ylitsepddsemittoméén tunteeseen, joka pyrkii

kohti hyvinvointia ja poispéin kirsimyksesta.

Ihminen pystyy elimddn ja tyydyttdimddn halunsa vain loppumattomalla
mukauttamisella ja  haltuunotolla, toisin sanoen loputtomalla kykyjensi

soveltamisella. Tdma on omaisuuden alkupera.

Mutta hdn voi myos eldd ja tyydyttdd halunsa mukauttamalla ja ottamalla haltuunsa

muiden ithmisten tyon tuloksia. Tdma on varastamisen alkupera.

Jos ty6 on kidrsimysté ja ihminen vastustaa luonnostaan kirsimysté, tistd seuraa, ettd
milloin varastaminen on vdhemmén tuskallista kuin tyonteko, se vallitsee, eikd

uskonto tai moraali pysty estiméddn sitd. Tamén on historia todistanut.

Milloin varastaminen sitten lakkaa? Kun siitd tulee rasittavampaa ja vaarallisempaa

kuin tyonteosta.

On hyvin ilmeistd, ettd lain oikea tavoite on asettaa yhteisollisen voiman vahva este
tatd kohtalokasta vaikutusta vastaan, ja sen kaikkien keinojen tulisi suosia omaisuutta

ja vastustaa varastamista.

Mutta lain laatii yleensd yksi ihminen tai ihmisluokka. Ja koska laki ei voi toimia
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ilman merkittivin voiman pakotetta ja tukea, se asettaa lopulta timad voiman

lainsédatdjien késiin.

Kun tdmid viistiméton i1lmié yhdistyy, kuten aikaisemmin huomasimme, ihmiselle
kohtalokkaasti  kuuluvaan taipumukseen, ndmd yhdessd selittivdt ldhes
yleismaailmallisen ~ lain  turmeltumisen. On  ymmairrettdvissd,  kuinka
epdoikeudenmukaisuuden rajoittamisen sijaan laista tulee vddryyden viline, sen
kaikkein ylivoimaisin véline. Lainsdatdjd tuhoaa yksiloiden oikeuksia vaihtelevassa
madrin valtansa voimalla ja omaksi hyodykseen orjuuttamalla, vapautta sortamalla ja

omaisuutta varastamalla.

IThmisen luontoon kuuluu vastustaa epdoikeudenmukaisuutta, jonka uhriksi hdn on
joutunut. Kun varastaminen tapahtuu lain keinoin sen sditdvén yhteiskuntaluokan
hyviéksi, kaikki rydstetyt luokat pyrkivdt rauhanomaisin tai vallankumouksellisin
menetelmin osallistumaan lakien laatimiseen. Riippuen ymmaérryksensa tasosta nimé
luokat voivat ehdottaa kahta hyvin erilaista keinoa poliittisten oikeuksiensa
saavuttamiseksi — ne voivat joko pyrkid lopettamaan laillisen varastamisen tai ne

voivat pyrkid osallistumaan siihen.

Voi kurjuutta kansakunnille, joissa jilkimmadinen ajatus saa massat puolelleen samalla

hetkelld, jolloin ne saavuttavat vuorostaan lainsdddantivallan!

Sithen asti maissa, joissa lainsdddéntavalta oli keskittynyt harvojen kisiin, harvat
ry0stivat massoja lain voimalla. Mutta kun lainsdddéntd tehddédn yleiseksi, tasapainoa
haetaan  yleisestd varastamisesta.  Yhteiskunnan epédoikeudenmukaisuuksien
poistamisen sijaan niistd tehdddn yleisid. Silloin, kun epdedullisessa asemassa olevat
luokat saavat poliittiset oikeutensa, niiden ensimméiinen ajatus ei ole lopettaa
varastamista (tdimé edellyttdisi suurempaa ymmaérrystd kuin heilli voi olla) vaan
jarjestdd kostotoimia muita luokkia vastaan myos itseddn vahingoittaen. Ikdan kuin
ennen oikeudenmukaisuuden valtakautta olisi valttimatontd, ettd kaikki kdyvat ldpi

julman rangaistuksen — toisille se aiheutuu vaéryydestd ja toisille tietdiméttomyydesta.

Ei ole mahdollista esittdd yhteiskuntaan suurempaa muutosta ja suurempaa pahuutta

kuin lain muuttaminen varastamisen vilineeksi.
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Mitké ovat tillaisen turmeltumisen seuraukset? Niiden kaikkien kuvaaminen vaatisi

lukuisia niteitd, joten keskitytdéin vain silmiinpistdvimpiin.

Ensimmadiseksi se hdivyttdisi ihmisten mielistd eron oikeudenmukaisuuden ja
epdoikeudenmukaisuuden véliltd. Yksikddn yhteiskunta ei pysty toimimaan, ellei sen
lakeja tiettyyn rajaan saakka kunnioiteta. Mutta varmin keino niiden
kunnioittamiseksi on tehdd niistd kunnioituksen arvoisia. Silloin kun laki ja moraali
ovat keskenddn ristiriidassa, kansalainen 10ytdd itsensd julmasta valintatilanteesta
moraalinsa kadottamisen ja lakien kunnioituksen kadottamisen vililtd — molempien

ollessa yhté pahoja ja valinnan niiden véliltd ollessa vaikeaa.

Lain luonteeseen kuuluu yllapitdd oikeudenmukaisuutta niin paljon, ettd laki ja oikeus
ovat massojen mielessd yksi ja sama asia. Meilld kaikilla on vahva taipumus pitda
kaikkea laillista oikeutettuna. Téalloin riittdd, ettd laki mddrdd ja valtuuttaa
varastamisen, jotta se voi ilmetd monille oikeutettuna ja pyhdnd. Orjuuden,
protektionismin ja monopolien puolustajia ei 10ydy ainoastaan niistd hyotyvien
joukosta vaan myos niistd kérsivien riveistd. Jos ndiden instituutioiden moraalia
kyseenalaistetaan, se tuodaan suorasanaisesti ilmi: “Olet vaarallinen uudistaja,
utopisti, teoreetikko, lain halveksija; horjutat yhteiskunnan perustaa.” Jos luennoit
moraalista tai talouspolitiikasta, viralliset organisaatiot 16ydetddn tekemaistd seuraava

vetoomus valtiolle:

Taloustiedettd ei tule endd opettaa ainoastaan vapaan kaupan (vapauden,
omaisuuden ja oikeudenmukaisuuden) ndkdkulmasta, kuten on tapahtunut
tdhan saakka, vaan my®0s ja erityisesti tosiasioiden ja lainsddddnnon
ndkokulmasta (vastoin vapautta, omaisuutta ja oikeudenmukaisuutta) jotka
vallitsevat Ranskan teollisuudessa.

Valtion maksamassa julkisessa virassa olevan professorin tulee pidattaytya

vaarantamasta vihiisissiakddn méérin voimassa olevien lakien kunnioitusta.'
Jos laki siis kieltdd orjuuden tai monopolin, sortamisen tai varastamisen missd tahansa
muodossa, sitd el saa edes huomauttaa. Silld kuinka siitd voidaan huomauttaa

vahingoittamatta lain kunnioitusta? Myds moraalia ja talouspolitiikkaa tulee opettaa

! Tuottajien, maatalouden ja kaupan yleisneuvosto, 6. toukokuuta 1850.
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tdméan lain mukaisesti — olettaen siis sen olevan oikeutettu ainoastaan, koska se on

laki.

Toinen valitettava vaikutus turmeltuneesta laista on sen myontdma liioiteltu merkitys

poliittisille intohimoille, konflikteille seka politiikalle yleensa.

Pystyisin todistamaan tdmén véitteen tuhannella eri tavalla, mutta rajoitun antamaan

esimerkin aiheesta, joka on ollut viime aikoina kaikkien mielessé: yleinen danioikeus.

Rousseaun koulukunnan edustajat, jotka kutsuvat itseddn erittdin pitkdlle edistyneiksi
ja joiden katson olevan kaksikymmentd vuosisataa jdljessd, saavat ajatella mité
tahansa yleisestd @dnioikeudesta (sanan tiukimmassa merkityksessd). Se ei kuulu

niiden pyhien aiheiden piiriin, joita on rikollista tutkia tai epailla.

Sitd kohtaan voidaan esittdd vakavia vastaviitteita.

Ensinnékin sana yleinen pitdé siséllddn karkean virheen. Ranskassa on 36 miljoonaa
asukasta. Jotta ddnioikeus olisi yleinen, se tulisi myontdd 36 miljoonalle dénestijélle.
Kaikkein laajin jarjestelmd hyvdksyy ainoastaan 9 miljoonaa. Kolme neljésté
henkilGstd on niin suljettu pois, ja kaiken lisdksi neljds henkild on syrjiyttinyt heidat.
Mihin periaatteeseen tdmd rajaaminen perustuu? Se perustuu kyvyttdmyyden
periaatteeseen. Siten yleinen dénioikeus tarkoittaa: kyvykkdiden yleinen ddnioikeus.
Jaljelle jaa kysymys: ketkd ovat kyvykkaitd? Ovatko ikd, sukupuoli ja rikosrekisteri

ainoat merkit, joiden perusteella kyvyttdémyys voidaan tunnistaa?

Jos kysymystd tarkastelee lihemmin, tulee hyvin pian selvdksi, minké takia
ddnioikeus perustuu olettamukseen kyvykkyydestd. Kaikkein laajin jirjestelmé eroaa
kaikkein rajoittuneimmasta ainoastaan arvioissa tuntomerkeistd, joilla kyvykkyys

voidaan tunnistaa. Tdma koostuu aste-erosta periaatteellisen eron sijaan.

Se perustuu siithen, ettei ddnestdjd toimi pelkdstddn itseddn varten vaan kaikkien

puolesta.

Jos ddnioikeus on jokaisen henkilon syntyméoikeus kuten tasavaltaiset kreikkalaiseen
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ja roomalaiseen sdvyyn vdittdvdt, miespuolisten aikuisten on epédoikeudenmukaista
estdd naisia ja lapsia ddnestimdstd. Miksi heitd estetddn? Koska heiddn oletetaan
olevan kyvyttomid. Ja miksi kyvyttdomyys on peruste syrjayttimiselle? Koska
ddnestdjd ei kanna yksin ddnensé seurauksia; koska jokainen déni puuttuu ja vaikuttaa
koko yhteis6on; koska yhteisolld on selkedsti oikeus vaatia joitain takuita toimista,

joista sen hyvinvointi ja olemassaolo ovat riippuvaisia.

Tieddn mitd tdhdn voidaan vastata. Tieddn miten titd voidaan vastustaa. Mutta nyt ei
ole aikaa ottaa osaa tdhin véittelyyn. Sen sijaan haluan kiinnittdd huomion ristiriitaan
(se soveltuu myos suureen osaan poliittisia kysymyksid), joka kiihdyttda ja jarkyttaa
kansakuntaa ja joka menettdisi ldhes kaiken merkityksensd, jos laki olisi aina ollut

sellainen kuin sen tulisi olla.

Jos laki rajoittuisi suojelemaan kaikkia yksiloitd, kaikkia vapauksia ja kaikkea
omaisuutta, jos se olisi pelkéstdin yksilon oikeuksien ja itsesuojelun jirjestimistd
varten, jos se olisi este, rajoite ja rangaistus kaikenlaista sortoa ja varastamista vastaan
— olisiko todenndkdistd, ettd kansalaiset kiistelisivit endd ddnioikeuden yleisyydesti?
Olisiko todennékoistd, ettd téllainen kiistanaihe vaarantaisi suurimman hyveen,
yhteiskuntarauhan? Olisiko todenndkdistd, etteivdt syrjdytetyt luokat odottaisi
vuoroaan rauhallisesti? Olisiko todenndkoistd, ettd ddnioikeutetut yhteiskuntaluokat
olisivat kovin mustasukkaisia etuoikeudestaan? Ja eiko olisi selvii, ettd kaikkien edun
ollessa yhtenevd ja sama, ddnioikeutetun dini ei aiheuttaisi suurta haittaa muulle

viestolle?

Mutta jos kerran tullaan esittimédédn tuhoisa periaate, jonka mukaan laki
jarjestdytymisen, sdédntelyn, suojelun tai tukemisen varjolla voi ottaa yhdeltdi
osapuolelta antaakseen toiselle, siirtidkseen osan kaikkien yhteiskuntaluokkien
hankkimasta varallisuudesta lisddmédn yhden luokan vaurautta, koostuipa tdma
luokka maanviljelijoistd, tehtailijoista, kauppiaista, laivanvarustajista, taiteilijoista tai
ndyttelijoistd, tdlloin on varmaa ettei yksikddn luokka perustellusti ole vaatimatta
osaansa lakien sddtdmisestd; ettei olisi luokkaa joka ei vaatisi raivokkaasti
aanioikeutta ja kelpoisuutta; ettei olisi luokkaa joka mieluummin kumoaisi
yhteiskunnan kuin olisi hankkimatta sitd. Jopa kerjildiset ja kulkurit todistelevat, etti

heilléd on kiistaton oikeus ddnestdda. He sanovat:
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Emme koskaan osta viinid, tupakkaa tai suolaa maksamatta veroa, ja osa néisti
veroista annetaan lain perusteella etuina ja tukina meitd rikkaammille. Toiset
kayttavit lakia nostamaan keinotekoisesti leivén, lihan, raudan ja vaatteiden
hintoja. Koska kaikki kayttavét lakia omaksi hyodykseen, meidén tulee tehda
samoin. Me haluamme sen tarjoavan meille oikeuden avustukseen, joka on
koyhdn osuus varkaudesta. Tété tarkoitusta varten meiddn tiaytyy tulla
ddnestijiksi ja lainséatdjiksi, jotta voimme jirjestdd merkittdvissd mairin
avustuksia omalle luokallemme, samoin kuin olette suuressa mitassa
jarjestdneet suojelua omallenne. Alkdi kertoko meille, ettd otatte timén
asiaksenne ja heititte meille 600 000 frangia kuin luun koiralle saadaksenne
meidit hiljaisiksi. Meilld on myds muita vaateita ja kaiken lisédksi haluamme
neuvotella itse, samoin kuin kaikki muutkin luokat ovat tehneet!
Miten tdhén voidaan vastata? Kylld, niin kauan kuin hyvéksytddn periaate, ettd laki
voi harhautua todellisesta tehtdvéstidn ja ettd se voi rikkoa omistusoikeuksia niiden
turvaamisen sijaan, jokainen yhteiskuntaluokka haluaa luoda lakeja, joko
suojautuakseen ryOvddmiseltd tai ryovddmalld omaksi hyddykseen. Poliittiset
kysymykset tulevat aina olemaan ennakkoluuloisia, vallitsevia ja kiehtovia. Lyhyesti,
thmiset tulevat aina paukuttelemaan lainsddtdjan ovia. Taistelu ei tule olemaan yhtdén
sen vdhdisempdd ovien sisdpuolella. Vakuuttuakseen téstd on tuskin tarvetta kdyda
paikan péélld Englannin ja Ranskan parlamenteissa — riittdd kun kuulee, misti asioista

sielld keskustellaan.

Onko mitédén tarvetta todistaa, etti timéa vastenmielinen lain turmeltuminen on jatkuva
vihan ja riidan ldhde — ettd se jopa pyrkii saattamaan yhteiskunnan sekasortoon?
Keskitytddn Yhdysvaltoihin. Maailmassa ei ole toista maata, jossa laki rajattaisiin
paremmin omaan alueeseensa, turvaamaan jokaisen vapaus ja omaisuus. Maailmassa
ei myOskaén ole toista maata, jossa yhteiskuntajérjestys niyttéisi olevan vahvemmalla
pohjalla. Kuitenkin jopa Yhdysvaltoja vaivaa kaksi kysymystd, jotka ovat
vaarantaneet poliittisen jirjestyksen. Mitkd ovat ndma kysymykset? Orjuus ja tariffit.
Ainoastaan niissd kahdessa asiassa laki on vastoin tasavallan yleistd henked ottanut
varkaan roolin. Orjuus on lain hyviksymid yksilon oikeuksien loukkaus.
Protektionismi on lain aikaansaama omistusoikeuksien loukkaus. Olisi erittdin
valitettavaa, jos tdma kaksitahoinen oikeudellinen vitsaus, surullinen perintd vanhasta
maailmasta, olisi kaikista kiistoista se, joka pystyisi aiheuttamaan Liiton hajoamisen.
On tosiaan mahdotonta kuvitella vakavampaa yhteiskunnallista tilannetta kuin sitd,

jossa laista tulee epdoikeudenmukaisuuden viline. Ja jos timé saa aikaan hirvittavét
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seuraukset Yhdysvalloissa, jossa se on poikkeus, mitkd ovatkaan sen seuraukset

Euroopassa, jossa se on otettu periaatteeksi ja osaksi jarjestelmai?

Montalembert sanoi Carlierin kuuluisan julistuksen ajatusta seuraten: “Meidédn tulee
sotia sosialismia vastaan.” Ja sosialismilla, Charles Dupinin mééritelmén mukaisesti,

hin tarkoittaa varastamista.?

Mutta millaista varastamista hin tarkoittaa? Silld sitd on kahdenlaista: /laitonta ja

laillista varastamista.

Mitd tulee laittomaan varastamiseen kuten varkauteen tai petokseen, jotka on
médritetty, huomioitu ja sdddetty rangaistaviksi rikoslaissa, en usko ettd niitd voidaan
yhdistdd sosialismiin. Nadmé eivit jarjestelmaillisesti vaaranna yhteiskunnan perustaa.
Sitd paitsi sota tdimédn tyyppistd varastamista kohtaan ei ole odottanut Montalembertin
tai Carlierin opastusta. Sitd on tapahtunut kautta aikojen. Sitd esiintyi Ranskassa
kaikkine tuomarien, poliisien, santarmien, vankiloiden, vankityrmien ja
mestauslavojen seremonioineen kauan ennen helmikuun vallankumousta, kauan
ennen sosialismin esiinmarssia. Laki itsessédn jatkaa tatd sotaa, ja mielesténi sen tulisi

aina pitdytya tissd ndkemyksessa varkaudesta.

Mutta niin ei tapahdu. Toisinaan laki siirtyy varkaan puolelle. Toisinaan se suorittaa
varkauden itse suojellakseen hyotyvid osapuolia hdpedltd, vaaralta ja omantunnon
tuskilta. Toisinaan se asettaa kaikki niméd tuomarien, poliisien, santarmien ja
vankiloiden seremoniat ryostdjan palvelukseen ja kohtelee ryostettyd rikollisena
tdmén puolustaessa itseddn. Lyhyesti, on olemassa laillista varkautta, ja epéilemétti

juuri tdtd Montalembert tarkoitti.

Tama varkaus on ehkd vain harvinainen tahra kansakunnan lainsdadannossi. Siina

tapauksessa parasta mitd voidaan tehdd ilman liikoja puheita ja surunvalitteluja on

Charles, Montalembertin kreivi (1810-1870), liberaalin katolilaisuuden
kannattaja.

Pierre Carlier (1799-1858), ranskalainen poliitikko, joka toimi Pariisin
poliisipééllikkoné vuosien 1830 ja 1848 vallankumousten aikana (suom.
huom.).
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padsti siitd mahdollisimman pikaisesti eroon, huolimatta siitd hyotyvien valituksista.
Mutta kuinka se voidaan tunnistaa? Hyvin helposti. Tarkastellaan, ottaako laki
joillekin henkildille kuuluvaa antaakseen sen toisille, joille se ei kuulu. Katsotaan,
suorittaako laki yhden kansalaisen hyoddyksi ja toisen haitaksi teon, jota tdma
kansalainen ei pystysi suorittamaan syyllistyméttd itse rikokseen. Téllainen laki tulee
poistaa vilittomaisti. Se ei ole pelkdstddn epdoikeudenmukaisuustta itsessédn; se on
hedelmaéllinen maaperd viiryyksille ja kutsu kostotoimille. Ja ellei olla varuillaan,
poikkeustapauksena alkanut pyrkii kehittymddn yleiseksi, moninkertaiseksi ja
muuttuu oikeaksi jirjestelméksi. HyOtyva osapuoli epdileméttd huutaa kovaddnisen
vastalauseen. Han pyrkii pitdytymadn saavutetuissa oikeuksissaan. Han sanoo valtion
olevan velvoitettu suojelemaan ja kannustamaan hidnen toimialaansa. Hin vetoaa
sithen, ettd hinen rikastumisensa on hyddyksi valtiolle, koska hdn kuluttaa enemmén
ja levittdd ndin tuloja koyhille tyoliisille. On pidettdvd huoli, ettei nditd puheita
kuunnella, silld juuri ndiden argumenttien systemaattinen kehittely tekee laillisesta

varkaudesta systemaattista.

Ja juuri ndin on tapahtunut. Aikamme harhakuva on rikastuttaa kaikkia
yhteiskuntaluokkia toistensa kustannuksella — varkaus tehdddn yleiseksi sen
jéarjestdmisen varjolla. Laillinen varkaus voidaan nykydidn toteuttaa lukemattomalla
madrdlld keinoja. Téstd seuraa loputon méidrd suunnitelmia sen jérjestimiseksi:
tariffeja, suojelua, etuja, tukia, kannustimia, progressiivista tuloveroa, vapaata
koulutusta, oikeutta tyohon, oikeutta voittoihin, oikeutta palkkoihin, oikeutta
avustuksiin, oikeutta tuotantovilineisiin, korotonta luottoa jne. Ja kaikilla néilla

suunnitelmilla on yhteisti laillinen varastaminen, joka saa nimen sosialismi.

Millainen sota ndin médriteltyd, oppijdrjestelmdn muodostavaa sosialismia vastaan
tulisi julistaa, ellei sen oppeihin perustuvaa? Témén opin virheelliseksi, jarjettoméksi
ja vastenmieliseksi huomaamisen jdlkeen on aika osoittaa se vadrdksi. Taméi tulee
olemaan sitd helpompaa mité virheellisempi, jarjettoméampi ja vastenmielisempi se on.
Jotta oltaisiin vahvoja, tulee ennen kaikkea aloittaa kitkemilld lainsdddédnndsta pois
kaikki sosialismi, joka sinne on pesiytynyt. Tdma tehtdvéd ei ole missdin mielessé

vahéinen.

Montalembertia on moitittu toiveesta kdyttdd raakaa voimaa sosialismia vastaan.
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Hénet tulisi puhdistaa tistd syytteestd, silli hdn on selvisti sanonut: “Sosialismia
vastaan tarvitsemamme sodan tulee olla yhtenevd lain, kunnian ja

oikeudenmukaisuuden kanssa.”

Mutta kuinka Montalembert ei huomaa asettavansa itsensd noidankehdidn? Haluat
kéyttdd lakia sosialismin vastustamiseen? Mutta sosialismi nimenomaan turvautuu
lakiin. Se ei kddnny laittoman varastamisen vaan laillisen varkauden puoleen.
Sosialismi, kuten kaikki monopolit, pyrkii kdyttdimaén lakia hyvikseen. Ja kun se on
saanut lain puolelleen, kuinka oletat kddntdvasi lain sitd vastaan? Kuinka odotat

iskevisi sithen tuomioistuimillasi, poliiseillasi ja vankiloillasi?

Mitd siis teet? Pyrit estdmédn sitd millddn tavoin osallistumasta lainsdddéntain.
Haluaisit pitdd sen ulkona lainsdddintielimistd. Uskallan ennustaa, ettd tdssd et tule
onnistumaan niin kauan kuin laillinen varastaminen on lainsddddnndn perusta.

Ajatuksesi on liian epdoikeudenmukainen, liian absurdi.

On tdysin valttdmatontd selvittdd timé kysymys laillisesta varastamisesta, ja sithen on

vain kolme ratkaisua:

1. Harvat ry0stévat monia.
2. Kaikki ryostavat kaikkia.

3. Kukaan ei ry0std ketdén.

Osittainen ry0std, yleinen ry0Ostd, ryOstdméttomyys — ndiden véliltd tulee tehda

valinta. Laki pystyy tuottamaan ndistd vain yhden ratkaisun.

Osittainen ryésto oli jarjestelminé voimassa niin kauan kuin d4nioikeus oli osittainen;

jarjestelma johon jotkut haluavat palata vélttddkseen sosialismin.

Yleinen ryosto on jarjestelmd, jolla meitd on uhattu siitd asti kun ddnioikeudesta tuli
yleinen; massat ovat oivaltaneet lainsddtdmisen idean ja omineet sen aikaisemmilta

lainsdatéjilta.

Ryostamdttomyys on oikeuden, rauhan, jdrjestyksen, vakauden, harmonian ja jérjen

14

Lue lisaa: http://www.taloudenperusteet.com



http://www.taloudenperusteet.com/

Frédéric Bastiat — Laki

periaate. Tatd julistan tdysin palkein kaikin — valitettavan riittiméttdmin — voimin

kuolemaani saakka.

Ja voidaanko lailta rehellisyyden nimissd mitddn muuta vaatia? Voidaanko lakia,
jonka valttimiton valtuus on voima, kayttdd jarkevisti muuhun kuin turvaamaan
kaikkien oikeudet? Kysynkin, voidaanko lain piirid laajentaa tdstd ilman sen
turmelemista ja sen voiman kddntdmistd oikeutta vastaan? Ja tdméd on kaikkein
tuhoisin, kaikkein epdloogisin kuviteltavissa oleva yhteiskunnallinen vééristyma.
Taytyy hyviksyd, ettid todellinen ratkaisu paljon etsittyyn yhteiskunnan ongelmaan

siséltyy ndihin yksinkertaisiin sanoihin: laki on jérjestdytynyt oikeus.

Huomattakoon, ettd oikeudenmukaisuuden jarjestiminen lailla, siis voimalla, sulkee
pois ajatuksen jarjestdd lailla tai voimakeinoin mitdin inhimillisen toiminnan muotoa
— tyOtd, hyvintekevdisyyttd, maataloutta, kauppaa, teollisuutta, opetusta,
korkeakulttuuria tai uskontoa, silli minké tahansa néistd jdrjestiminen véaistimattd
tuhoaisi olennaisimman jarjestdimisen — oikeuden. Kuinka on mahdollista kuvitella
kansalaisten vapauteen puuttuvaa voimaa, joka ei tuhoaisi oikeudenmukaisuutta ja

toimisi vastoin todellista tavoitettaan?

Nyt kohtaamme aikamme suosituimman ennakkoluulon. Lain oikeudenmukaisuutta ei
pidetd riittdvénd, vaan sen tdytyy olla my0s hyvéntahtoinen. Siind ei ole riittdvasti,
ettd oikeus turvaa kaikille kansalaisille vapaan ja héiriéttdoméin kykyjensa
harjoittamisen heidén fyysisen, dlyllisen sekd moraalisen kehityksensd hyvéksi. Sen
edellytetddn levittivdan hyvinvointia, opetusta ja moraalia koko maassa. Tdméad on

sosialismin viettelevé puoli.

Mutta toistan: ndmé kaksi lain tehtdvdd ovat ristiriidassa keskenddn. On valittava
niiden vililtd. Kansalainen ei voi samaan aikaan olla vapaa ja ilman vapautta.
Lamartine kirjoitti minulle erddnd pdivdnd ndin: ”Oppinne kattaa ainoastaan puolet
minun ohjelmastani. Olette pysdhtynyt vapauteen, mind jatkan veljeyteen asti.”
Vastasin hénelle: ”Ohjelmanne toinen puoli tuhoaa ensimmdiisen.” Ja itse asiassa
minulle on vaikeaa erottaa sanaa veljeys sanasta vapaaehtoisuus. En pysty ndkemain
veljeyttd pakotettuna /ailla ilman vapauden tuhoamista /ailla ja oikeudenmukaisuuden

polkemista /ailla.
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Laillisella varastamisella on kaksi juurta: kuten on néhty, toinen on ihmisen itsekkyys

ja toinen vaird hyvantahtoisuus.

Ennen kuin jatkan, minun tulee selittd4 tarkalleen, mité tarkoitan sanalla varkaus.’

En kéytd sanaa, kuten usein on tapana, missddn epdmédrdisessd, epdvarmassa,
suhteellisessa tai kuvaannollisessa mielessd. Kéytdn sitd sen tarkassa, tieteellisessd
mielessd ilmaisemaan omaisuuden vastakohtaa. Kun omaisuutta siirretddn ilman
omistajan lupaa ja ilman korvausta joko voimalla tai petoksella henkildlle joka ei ole
sitd hankkinut, katson omaisuutta loukatuksi ja varkauden suoritetuksi. Juuri titéd lain
tulisi aina ja kaikkialla ehkiistd. Jos laki suorittaa teon, jota sen tulisi ehkiistd, katson
varkauden yha suoritetuksi, yhteiskunnallisesta ndkokulmasta  jopa
raskauttavammassa muodossa. Talloin ryostostd hyotyvd ei kuitenkaan ole siitd
vastuussa vaan laki, lainsddtdjd sekd yhteiskunta, ja juuri tdstd koostuu poliittinen

vaara.

On valitettavaa, etti sanalla “varkaus” on loukkaava sivumerkitys. Olen etsinyt
turhaan toista, silli en haluaisi milloinkaan, enkd erityisesti ndind aikoina, liséta
provosoivaa sanaa keskusteluthimme. Joko minua uskotaan tai ei, mutta tarkoitukseni
el ole mustamaalata kenenkdin motiiveja tai moraalia. Kohdistan hyokkaykseni
ajatukseen, jonka uskon olevan véard. Jirjestelmddn, joka wvaikuttaa minusta
epdoikeudenmukaiselta, vaikkakin tahattomasti, mistd seuraa, ettd jokainen hyotyy
siitd haluamattaan ja kérsii siitd tietdmittddn. Taytyisi kirjoittaa joko poliittisten
intohimojen tai pelon vallassa kyseenalaistaakseen niiden vilpittémyyden, jotka
puhuvat protektionismin, sosialismin tai kommunismin puolesta. Kuitenkin nimé ovat
vain yhden ja saman kasvin kolme eri kasvuvaihetta. Voidaan ainoastaan sanoa, etté

varkaus on ndkyvimpda protektionismissa® johtuen sen osittaisuudesta ja

3 Bastiat kiyttia ranskan kielen sanaa spoliation (suom. huom.).

* Jos suojelu myonnettéisiin Ranskassa ainoastaan yhdelle yhteiskuntaluokalle, esimerkiksi
insindoreille, se olisi niin jédrjettdmén ilmiselvad varastamista, ettei se pystyisi jatkumaan. Tadmén
vuoksi ndemme kaikkien suojeltujen teollisuudenalojen liittyvén yhteen yhteisen edun nimissé ja jopa
rekrytoivan uusia jdsienid tavalla, joka on laskelmoitu luomaan vaikutelma, ettd niiden edut koskisivat
koko kansallista teollisuutta. Ne tuntevat vaistomaisesti, ettd varastaminen voidaan naamioida
tekemalla siitd yleista.
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kommunismissa johtuen sen yleisyydestd. Tastd seuraa, ettd ndistd kolmesta
jarjestelmidstd sosialismi on kaikkein epdméérdisin, kaikkein paédttimittomin seka

tastd syystd kaikkein vilpittomin.

Joka tapauksessa myOntdmaélld, ettd yksi laillisen varastamisen juurista on vééra

hyvintahtoisuus, keskustelusta poistetaan kysymys motiiveista.

Kun tdma on selvii, siirrytddn tarkastelemaan suosittua tavoitetta, joka pyrkii yleisen
hyvinvoinnin lisdédmistd yleiselld varastamisella, ja tutkitaan sen arvoa, alkuperda ja

suuntaviivoja.

Sosialistit kysyvit: ”Koska laki jarjestdd oikeuden, miksei sen tulisi jérjestdd tyota,

koulutusta ja uskontoa?”

Miksi? Koska se ei pysty jirjestimidédn tyOtd, koulutusta ja uskontoa tuhoamatta

oikeudenmukaisuutta.

On muistettava, ettd laki on voima, ja tdstd seuraa, ettei lain piiri voi oikeutetusti

laajentua voiman oikeutettua toimialuetta pidemmélle.

Silloin kun laki ja voima sulkevat ihmisen oikeudenmukaisuuden rahoihin, ne
asettavat hénelle pelkdn negatiivisen kiellon. Ne asettavat hdnelle ainoastaan
velvollisuuden pidattdytyd vahingoittamasta muita. Ne eivdt loukkaa hénen
henkil6dén, vapauttaan tai hdnen omaisuuttaan. Ne ainoastaan suojelevat muiden
henkil6d, vapautta ja omaisuutta. Ne puolustavat ja suojelevat kaikkien tasavertaista
oikeutta. Ne tdyttdvit tehtdvad, jonka harmittomuus on ilmeinen. Tehtdvad, jonka

hy6dyllisyys on selvi ja jonka oikeutus on kyseenalaistamaton.

Tama pitdd tdysin paikkansa, ja kuten erds ystdvistdni kommentoi, toteamus /ain
pddmddrd on saattaa oikeudenmukaisuus vallitsemaan ei tarkkaan ottaen ole
tdsmaéllinen ilmaisu. Tulisi sanoa: lain pddmddrd on estdid epdoikeudenmukaisuutta
vallitsemasta. Oikeudenmukaisuus ei itse asiassa ole olemassa itsestddn, mutta
epdoikeudenmukaisuus on. Oikeudenmukaisuus saavutetaan ainoastaan, kun

epdoikeudenmukaisuutta ei ole.
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Mutta kun laki vélttaméttomén edustajansa voiman viliintulolla pakottaa tydlle tavan,
opetukselle menetelmén tai siséllon, vakaumuksen tai uskonnon, sen toimet thmisté
kohtaan eivit ole endd negatiivisia vaan positiivisia. Se korvaa heiddn oman tahtonsa
lainséétdjan tahdolla, oman aloitekykynsé lainsditdjan aloitteella. Ihmisillé ei ole endd
tarvetta neuvotella, verrata tai ennakoida. Laki tekee ndmi kaikki heidin puolestaan.
Jéarjestd tulee ihmisille hyddyton apu. He lakkaavat olemasta ihmisid. He menettivét

yksilollisyytenséd, vapautensa ja omaisuutensa.

Yritd kuvitella voimalla pakotettu tyo tai pakotettu varallisuuden siirto, joka ei ole
vapauden tai omaisuuden loukkaus. Ellet pysty tdhén, joudut hyviksymadin, ettd laki

el pysty jarjestimadn tyota tai liike-eldmaa jarjestamittd epadoikeudenmukaisuutta.

Kun poliitikko tarkastelee yhteiskuntaa kabinettinsa uumenista, hén tyrmistyy
nidkemadstddn eriarvoisuudesta. Han murehtii niin monen osaksi koituvaa kdrsimysta,

joka ilmenee vield surullisempana vertautuessaan ylellisyyteen ja vaurauteen.

Ehkédpd poliitikon tulisi kysyd itseltddn, eikd tdllaista yhteiskunnan tilaa ole
aikaansaatu vanhoilla varkauksilla, valloituksilla ja viime aikojen laillisella
varastamisella. Ehképé hinen tulisi kysya itseltdédn, eikd oikeudenmukaisuuden valta
ole riittdva liikuttamaan kehityksen rattaita ja toteuttamaan suurinta tasa-arvoa, jos
hyvéksytddn kaikkien ihmisten pyrkimys hyvinvointiin ja itsensd toteuttamiseen?
Eiko tdmi ole linjassa yksilon vastuun kanssa, jonka Jumala on antanut ihmiselle
mahdollistaakseen valinnan hyveiden ja paheiden vélilli sekd valinnasta koituvat

oikeutetut rangaistukset ja palkkiot?

Mutta poliitikko ei koskaan harkitse tdtd. Hénen ajatuksensa siirtyvét jirjestelyihin,
yhdistelmiin ja toimenpiteisiin — laillisiin tai laillisilta vaikuttaviin. Hén etsii
parannusta jatkamalla ja lisddmélld nimenomaisesti juuri niitd olosuhteita, jotka

aikaansaivat pahuuden.

Silla puuttuuko yhdestikdin ndistd laillisista jirjestelyistd varastamisen periaatetta,
ellei oteta lukuun oikeudenmukaisuutta, jonka olemme ndhneet olevan negatiivinen

késite?
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Sanotaan: ”Tuolla on ihmisii joilla ei ole rahaa” ja vedotaan lakiin. Mutta laki ei ole
itsestddn tayttyvéd ldhde, joka imee siséltonsd yhteiskunnan ulkopuolelta. Mitddn ei
panna valtion varoihin yhden kansalaisen tai yhteiskuntaluokan hyvéksi, ellei toisia
kansalaisia ja yhteiskuntaluokkia pakoteta sitd sinne laittamaan. Jos jokainen ottaa
sieltd ainoastaan samassa suhteessa kuin hén on sitd avustanut, pitdd paikkansa ettei
laki ole varkaus, mutta se ei auta ihmisid, joilla ei ole yhtddn rahaa. Se ei edistd
tasavertaisuutta. Se voi olla ainoastaan tasavertaistamisen tyokalu ottaecssaan yhdelti
osapuolelta ja antaessaan toiselle, ja silloin se on varkauden véline. Kun tdssd valossa
tarkastellaan tariffien suojaa, tukiaisia, oikeutta voittoihin, oikeutta tyohon, oikeutta
avustuksiin, oikeutta koulutukseen, progressiivista verotusta, korotonta luottoa seka
julkisia hankkeita, niiden huomataan aina perustuvan lailliseen varastamiseen,

jarjestdytyneeseen epidoikeudenmukaisuuteen.

Sanotaan: “Tuolla on ihmisii joilta puuttuu koulutus™ ja vedotaan lakiin. Mutta laki ei
ole opetuksen soihtu, joka levittdd itsestddn valoa ldhelle ja kauas. Se ulottuu yli
yhteiskunnan jossa on koulutettuja ja kouluttamattomia ihmisid; kansalaisia jotka
haluavat oppia, ja toisia jotka ovat valmiina opettamaan. Se voi tehdd ainoastaan
yhden kahdesta asiasta. Se voi joko antaa tdllaisen transaktion tapahtua vapaasti,
toisin sanoen antaa téllaisen tarpeen tyydyttyd vapaachtoisesti. Tai se voi pakottaa
tissd asiassa ja ottaa osalta ihmisid riittdvasti palkatakseen opettajia opettamaan toisia
ilmaiseksi. Mutta jdlkimméinen keino ei voi tapahtua ilman vapauden ja

omistusoikeuksien loukkausta, se on laillinen varkaus.

Sanotaan: ”Tuolla on ithmisid ilman moraalia tai uskontoa”, ja vedotaan lakiin. Mutta
laki on voima, ja onko tarpeen osoittaa, kuinka vékivaltainen ja h6lmé idea on kayttaa

voimakeinoja niihin asioihin?

Nayttdd siltd, ettd sosialistit, olivatpa he kuinka itsetyytyviisid hyvénsd, eivit ole
voineet olla huomaamatta titd hirvittdvéa laillista varastamista, joka seuraa tdllaisista
jarjestelmistd ja pyrkimyksistd. Mutta mité he tekevit? He naamioivat tdimén muilta ja

jopa itseltdén puoleensavetdvilld nimilld kuten veljeys, solidaarisuus, jdrjestiytyminen

ja  yhdistyminen. Ja koska vaadimme lailta niin vdhdn — ainoastaan
oikeudenmukaisuutta — sosialistit olettavat meiddn hylkdavin veljeyden,
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solidaarisuuden,  jérjestdytymisen  sekd  yhdistymisen leimaten  meidat

individualisteiksi.

Kuitenkin heiddn tulisi tietdd, ettd torjumme pakotetun jérjestiytymisen — emme

luonnollista jérjestdytymista.

Torjumme yhdistymisen muodot, johon meiddt pakotetaan — emme vapaata

yhdistymista.

Torjumme pakotetun veljeyden — emme todellista veljeytta.

Torjumme keinotekoisen solidaarisuuden, joka on ainoastaan epdoikeudenmukaista

vastuun syrjdyttdmistd — emme luonnollista ihmiskunnan ykseytta.

Sosialismi, samoin kuin vanha politiikkka, josta se on syntynyt, sotkee valtion
yhteiskuntaan. Sen vuoksi aina vastustaessamme jotakin valtion suorittamaa tekoa,
sosialistit paittelevit meiddn vastustavan tekoa ylipddtdnsd. Emme hyvéksy valtion
jarjestimdd koulutusta — vastustamme siis kaikkea koulutusta. Vastustamme
valtiollista uskontoa — emme siis halua uskontoa lainkaan. Vastustaessamme valtion
ponkittiméa tasa-arvoa vastustamme tasa-arvoa sindnsd, jne. Vaikuttaa siltd, ettd
heiddn mielestddn me emme halua ihmisten syovén, koska vastustamme valtion

kasvattamaa viljaa.

Miten tdmd kummallinen ajatus, ettd laki tuottaisi hyvéi, jota se ei sisdlld (vaurautta,

tiedettd, uskontoa) on koskaan voinut saanut jalansijaa politiikassa?

Nykyiset erityisesti sosialistiseen koulukuntaan kuuluvien poliitikkojen, erilaiset
teoriat perustuvat yhteiseen hypoteesiin, joka on varmasti kaikkein omituisinta ja

kaikkein ylimielisintd, mitd on koskaan voinut palkdhtdd ihmismieleen.

He jakavat ihmiskunnan kahtia. Thmiset yleensd yhdelld poikkeuksella muodostavat
ensimmdiisen ryhmén. Ainoastaan poliitikot muodostavat toisen ryhméin, joka on

selkeasti kaikkein tarkein.
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Itse asiassa he aloittavat olettamalla, ettd ihmisilldi ei ole mitddn motivaatiota
toimintaan tai omaa arvostelukykya. Heilld ei ole aloitekykyd. He ovat valjua ainetta,
passiivisia partikkeleita, atomeita ilman spontaanisuutta, parhaimmillaankin omasta
olemassaolostaan vélinpitdmattomid kasviksia. He ovat alttiita muokattavaksi
ulkoisella tahdolla rajattomaksi méddrdksi enemmain tai vdhemmén symmetrisié,

taiteellisia ja tiydellistettyjd muotoja.

Lisdksi jokainen ndistd poliitikoista olettaa ettd hin — jdrjestdjdnd, l0ytdjana,
lainlaatijana tai perustajana — on tdma tahto ja apu. Hédn on se yleinen liikkeellepanija,
luova mabhti, jonka jalo tehtdvd on yhdistdd tdimd hajanainen materiaali — ihmiset —

yhteiskunnaksi.

Kuin puutarhuri, joka oikukkaasti muovaa puita pyramideiksi, pdivénvarjoiksi,
kuutioiksi, vaaseiksi, seindkasveiksi, virttindksi tai viuhkaksi, jokainen sosialisti
muovaa ihmisid oikkujensa mukaisesti ryhmiksi, sarjoiksi, keskuksiksi, osioiksi,

soluiksi, tydryhmiksi, tasapainoisiksi, vastakohtaisiksi jne.

Ja kuin puutarhuri, joka muovatakseen puun tarvitsee kirveitd, oksakoukkuja, sahoja
ja saksia, samoin poliitikko haluaa yhteiskuntaa muotoillakseen voimat, jotka hén voi

16ytd4 ainoastaan laista; tulleista, verotuksesta, toimeentulolaista ja koulutuslaista.

On totta, ettd sosialistit pitdvat ihmiskuntaa raakamateriaalina sovitettavaksi erilaisiin
yhteiskunnallisiin muotteihin, ja jos he sattumalta ovat epdvarmoja niiden
jarjestelyiden onnistumisesta, he vaativat vidhintddnkin osaa ihmiskunnasta
raakamateriaaliksi ndihin kokeiluihin. Tieddimme kuinka térked kaikilla jéirjestelmilld
kokeilun ajatus heille on. Erdén sosialistisen johtajan tiedetdin vakavissaan vaatineen
perustuslakineuvostolta, ettd hénelle annetaan pieni paikkakunta kaikkine

asukkaineen, jotta hén voisi suorittaa kokeitaan.

Eli samoin kuin keksijd tekee pienen mallilaitteen ennen kuin hédn rakentaa
tdysikokoisen, samoin kuin kemisti haaskaa joitain kemikaaleja ja maanviljelijd uhraa

joitain siemenid pellon kulmassa ideaansa kokeillakseen.

Mutta mikd mittaamaton ero onkaan puutarhurin ja hdnen puidensa, keksijan ja hinen
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laitteensa, kemistin ja hdnen aineidensa sekd maanviljelijin ja hénen siementensa
vililld! Ja sosialisti katsoo aivan vilpittdmadsti eron olevan sama hénen ja ihmiskunnan

valilla.

Ei ole yllattivaa, ettd 1800-luvun poliitikot pitdvét yhteiskuntaa keinotekoisena

lainsdétdjan nerouden luomuksena.

Tama ajatus — klassisen opetuksen tulos — on vallannut kaikki maamme ajattelijat ja

suuret kirjoittajat.

He kaikki pitdvét ihmiskunnan ja lainsddtdjin vélisid suhteita samoina kuin saven ja

savenvalajan vililld vallitsevia.

Jos he ovat lisdksi myOntyneet tunnistamaan toimintaperiaatteen ihmisen syddmessa
ja periaatteen arvostelukyvystd hidnen mielessdin, he pitdvit nditd Jumalan suomia
lahjoja turmiollisina ja katsovat ihmiskunnan pyrkivin kohtalokkaasti kohti
rappiotaan ndiden kahden kyvyn ohjaamana. Itse asiassa he olettavat, ettd jos
lainlaatija jattdd ihmiset seuraamaan omia taipumuksiaan, ndmé kaintyvit ateismiin
uskonnon sijaan, tietimittomyyteen koulutuksen sijaan ja koyhyyteen tuotannon ja

kaupan sijaan.

Niiden samojen kirjoittajien mukaan 10ytyy onneksi joitain ihmisid — hallitsijoita ja
lainsdatdjida — joilla on tdysin pdinvastaiset taipumukset, eikd pelkdstddn omaksi

edukseen vaan koko maailman parhaaksi.

Ihmiskunnan pyrkiessd kohti pahuutta nidmid pyrkivit hyvidén; ihmiskunnan
kehittyessd kohti synkkyyttd ndmid kohoavat tiedon valoon; ihmiskunnan siirtyessa
kohti paheita heihin vetoavat hyveet. Ja tdmdn oletuksen perusteella he vaativat

voiman kayttod korvatakseen ihmiskunnan pyrkimykset omillaan.

Riittdd, kun ldhes sattumanvaraisesti avaa filosofiaa, politilkkaa tai historiaa
kisittelevin kirjan huomatakseen, kuinka vahvasti timé ajatus — klassisen opetuksen
lapsi ja sosialismin &diti — on juurtunut maahamme. Sen mukaan yhteiskunta on

pelkkda passiivista ainetta, joka saa valtiolta eldmén, jdrjestdytymisen, moraalin ja
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vaurauden. Tai vield pahempaa: ettd ihmiskunta itsessddn pyrkii kohti alennustilaa, ja
sen estdd ainoastaan lainsddtdjén arvoituksellinen véliintulo. Perinteinen klassinen
ajattelu osoittaa meille kaikkialla, ettd passiivisen yhteiskunnan takana on katketty
voima — jota kutsutaan laiksi tai lainsdétédjdksi tai ilmaistaan ilman nimedmistd — joka

liikuttaa, rikastuttaa ja uudistaa ihmiskuntaa.

Lainaus Bossuetilta:

Erés kaikkein vahvimmin egyptildisten mieliin painetuista asioista [kenen
taholta?] oli rakkaus kotimaahan.... Kenenkdcdn ei sallittu olla hyddyttoména
valtiolle; laki méérasi jokaiselle tyon, joka periytyi 1séltd pojalle. Kenenkdén
ei sallittu pitdd kahta ty6ta tai vaihtaa ammattia... Mutta erddn ammatin fuli
olla yhteinen kaikille: timé oli lain ja viisauden opiskelu. Tietdimattomyyttad
uskonnosta ja maan poliittisista sddnnoksisté ei annettu anteeksi missdin
olosuhteissa. Liséksi jokaista ammattia varten oli méaratty oma alue [kenen
toimesta?].... Erds parhaista laeista oli, ettd jokaista oli opetettava [kenen
toimesta?] seuraamaan niité... Egyptin tiedemiehet tiyttivit maan mahtavilla
keksinn6illdén jéttdmattd huomiotta mitéén, joka voisi tehdd elamén
mukavaksi ja rauhalliseksi.

Siten Bossuetin mukaan ihmiset eivét johda mitdén itsestddn: isénmaallisuus, vauraus,
litke-eldma, viisaus, keksinnot, maatalous, tiede — kaikki tulee lakien tai kuninkaiden
toiminnasta. [hmisten osana on vain antaa asioiden tapahtua heille. Kun Diodorus
syyttdd egyptildisid painin ja musiikin hylkd&dmisestd, Bousset moittii hintd: “Kuinka

tdmd on mahdollista”, hdn sanoo, koska ndma ovat Trismegistuksen keksimid?”

Sama koskee persialaisia:

Yksi prinssin ensimmdisistd velvollisuuksista oli saada maatalous
kukoistamaan.... Samoin kuin oli perustettu sotilasasemia armeijan tarpeisiin,
oli vastaavia maataloustyon valvomiseen.... Persialaisissa herdtetty kunnioitus
kuninkaallista auktoriteettia kohtaan hipoi ylenpalttisuutta.

Vaikkakin kreikkalaiset olivat erittdin dlykkéitd, he kykenivit huolehtimaan omasta
kohtalostaan yhtd vdhdn kuin hevoset ja koirat pystyvit keksimddn

yksinkertaisimpiakaan pelejd. Klassisessa ajattelussa oletetaan aina, ettd kaikki tulee

kansalle ulkoa, ei koskaan sisalta.

Alykkiiti ja rohkeita kreikkalaisia olivat muinoin opettaneet kuninkaat ja
Egyptisti tulleet siirtokunnat. Heiltd he olivat oppineet kehon harjoittamisen,
Jjuoksukilpailut, hevos- ja vaunukilpailut.... Egyptildisten paras opetus oli tehdd
heistd sdyseitd ja antaa lakien muovailla heitd yhteiseksi hyvéksi.
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Fénelon:

Kasvatettuna opiskelemaan ja ihailemaan antiikin aikaa sekd Ludvig XIV:n vallan
todistajana Fénelon omaksui luonnollisena ajatuksen, ettd ihmiskunnan tulisi olla
passiivinen sekd ettd sen epdonni ja menestys, sen hyveet ja heikkoudet aiheutuvat
sithen kohdistuvasta ulkopuolisesta vaikutuksesta joko lain tai lainsdétédjien toimesta.
Siispd hdn asettaa utooppisessa Salentumissaan’ ihmiset kaikkine kiinnostuksineen,
kykyineen, haluineen ja omaisuuksineen lainsddtdjan absoluuttisen ohjauksen alle.
Heilld ei ole sananvaltaa aiheesta riippumatta — prinssi toimii tuomarina heidin
puolestaan. Kansakunta on vain muodotonta massaa ja prinssi sen sielu. Hénessd on
kaikki ajatus, harkinta, jarjestdytymisen periaatteet, kehitys ja sen seurauksena myds

kaikki vastuu.

Tédmin todistamiseksi minun tdytyisi lainata 7é/émaquen kymmenettd Kkirjaa
kokonaisuudessaan. Viittaan lukijaa tutustumaan sithen ja tyydyn lainaamaan
muutamia satunnaisesti valittuja kappaleita tdstd maineikkaasta teoksesta, jolle teen

kaikessa muussa suhteessa ensimmaisena oikeutta.

Klassisen kirjallisuuden ihailijoille tyypillisen herkkéuskoisesti Fénelon hyviksyy,
vastoin jdrjen ja tosiasioiden auktoriteettia, ndkemyksen egyptildisten yleisestd
onnellisuudesta ja maédrittelee sen johtuneen heiddn kuninkaittensa, ei kansan

viisaudesta:

Emme pysty kddntdmadn katsettamme kummastakaan rannasta ndkematta
rikkaita kaupunkeja, maatiloja mainioilla paikoilla, kultaisella viljalla
vuosittain peittyvid peltoja, niittyjd tiynna karjaa; tyoldisten selkid taipuneina
maan runsaasti suomien hedelmien painosta; paimentolaisia, joiden pillien ja
huilujen pehmeissé sivelissd kaikuu ympéroiva luonto. ‘Onnellisia’, sanoi
Mentor, ‘ovat ihmiset, joita hallitsee viisas kuningas.’

Seuraavaksi Mentor kiinnitti huomioni iloon ja runsauteen, joka oli levinnyt
kaikkiin Egyptin kahdestakymmenestidkahdestatuhannesta kaupungista. Ihailin
paikallishallinnon erinomaisuutta, oikeuden toteutumista kdyhien hyvéksi
rikkaita vastaan, hyvaa koulutusta lapsille, jotka olivat tottuneet
kuuliaisuuteen, tychon seka taiteiden ja kirjallisuuden rakastamiseen;
tarkkuuteen jolla kaikki uskonnolliset seremoniat suoritettiin, epditsekkyyteen,

> Salente (ransk.), legendaarinen kaupunki, johon Fénelon sijoittaa utooppisen
hallituksensa Télémaquessa (suom.huom.).

24

Lue lisaa: http://www.taloudenperusteet.com



http://www.taloudenperusteet.com/

Frédéric Bastiat — Laki

kunnian arvostukseen, ihmisten uskollisuuteen ja jumalien pelkoon, johon
jokainen isé opetti lapsensa. Hén ei koskaan lakannut ihailemasta tétd hyvai
jarjestystd. ‘Onnellisia’, han sanoi, ‘ovat ihmiset, joita viisas kuningas tdlld
tavoin hallitsee.’

Fénelonin kreetalainen idylli on vieldkin kiehtovampi. Hin panee Mentorin
sanomaan:

Kaikki mitd néet tdlld mahtavalla saarella on Minoksen lakien seurausta.
Hénen lapsille médradménsa koulutus pitdd ndiden kehot terveind ja
voimakkaina. Lait ovat alusta alkaen totuttaneet heidét yksinkertaiseen,
sddstiviiseen ja tyolddseen eliméidn. Ne olettavat, ettd kaikki aistien nautinnot
heikentévit kehoa ja mieltd. Ne eivit salli heille muuta nautintoa kuin olla
hyveissdén voittamattomia ja hankkia suurta kunniaa.... T4illd ne rankaisevat
kolmesta paheesta, jotka jadvit rankaisematta muiden kansojen keskuudessa:
kiittaméttomyydesti, tekopyhyydestd ja ahneudesta. Niiden ei ole koskaan
tarvinnut rajoittaa proystdilya ja irstailua, silld ne ovat tuntemattomia
Kreetalla... Ne eivit salli kalliita huonekaluja, upeita vaatteita, ylellisid pitoja
eivitka kiiltaviéd palatseja.

Tdllda tavoin Mentor valmistaa oppilaansa muovaamaan ja manipuloimaan —
epdileméttd parhain pyrkimyksin — Ithakan vidked. Ja vakuuttaakseen oppilaansa

ndiden ajatusten viisaudesta Mentor mainitsee hénelle Salentumin esimerkkina.

Niin saamme ensimmadiset poliittiset ajatuksemme. Meitd opetetaan kohtelemaan
thmisid 1dhes samaan tapaan kuin asiantuntija neuvoo maanviljelijoitd maan

alustamisessa ja hoitamisessa.

Montesquieu:

”Kaupankdynnin hengen ylldpitdmiseksi on vélttimétontd, ettd kaikki lait
suosivat sitd. Ndiden samojen lakien, jotka jakavat omaisuudet samassa
suhteessa niiden kaupankdynnisséd kertymisen kanssa, tulee tehdé jokaisen
koyhin kansalaisen olosuhteet riittdvin mukaviksi, jotta hin voi tydskennelld
kuten kaikki muutkin, ja jokaisen rikkaan kansalaisen olosuhteet niin
keskinkertaisiksi, ettd hinen tdytyy tehda tyotd niiden yllapitimiseksi ja
sdilyttdmiseksi...”

Nadin laki havittda kaikki omaisuudet.

Vaikkakin varallisuuden tasavertaisuus on demokraattisen valtion syvin
olemus, sen luominen on silti niin vaikeaa, ettd ddrimmainen tarkkuus tissa
asiassa ei ole aina tavoittelemisen arvoista. Riittdd kun eroja vihennetéén tai
korjataan tietyisséd rajoissa, minkd jélkeen on erityislakien tehtidvina tasoittaa
niin sanotusti jéljelle jadvit eriarvoisuudet veroilla, jotka sdddetddn rikkaille,
ja avustuksilla, jotka myonnetddn koyhille...
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Jalleen kerran omaisuudet tasataan lain voimalla.

Kreikassa oli kahdenlaisia tasavaltoja. Toiset olivat sotilaallisia kuten Sparta,
toiset kaupallisia kuten Ateena. Toisessa kansalaisten haluttiin olevan
toimettomia, toisessa heité kannustettiin tyontekoon.

On pantava merkille ndiden lainlaatijoiden ilmeinen nerokkuus: halventamalla
kaikkia hyvéksyttyjd tapoja, hammentamalld kaikkia hyveitd he nayttivit
viisautensa maailmalle. Lykurgos loi vakauden Spartan kaupunkiin
yhdistdmalla yksityisomaisuuden varastamisen oikeudenmukaisuuden
henkeen, kovimman orjuuden ddrimmaéiseen vapauteen, kaikkein hirveimmaét
nidkemykset suurimpaan kohtuuteen. Hén vaikutti riistivén sen kaikki
resurssit, taiteen, kaupan, rahan ja puolustuksen. Spartassa oli kunnianhimoa
ilman toivoa paremmasta; luonnolliset kiintymykset eivit 10ytineet sijaa,
koska yksil6 ei ollut lapsi, aviomies tai isd. Jopa siveydeltd riistettiin sen
saadyllisyys. Tdlld tavoin Lykurgos johti Spartan suuruuteen ja maineeseen...

Kreikan instituutiossa havaitsemamme ilmi6 on nahtévissa nykyajan
rappeutumisessa ja korruptiossa. Lainsditdja oikeamielisend ihmisenéd on
muovannut kansan, jossa rehellisyys ilmenee yhté luonnollisesti kuin rohkeus
spartalaisissa. William Penn on todellinen Lykurgos, ja vaikkakin Pennin
pddméadriand oli rauha Lykurgosin tavoittellessa sotaa, he muistuttavat toisiaan
omalaatuisella tavalla, jolla he ovat johtaneet omaa kansaansa,
vaikutusvallalla jota he ovat harjoittaneet suhteessa vapaisiin ihmisiin,
voittamillaan ennakkoluuloilla ja kukistamillaan intohimoilla.

Paraguay tarjoaa toisen esimerkin. Jos mddrddmisen nautinto ndhdiin elimén
ainoana nautintona, halutaan suorittaa rikos yhteiskuntaa vastaan; mutta on
aina ihailtavaa hallita ihmisid tavalla joka tekee heiddt onnellisemmiksi...

Ne, jotka haluavat perustaa samanlaisia instituutioita, tekevét seuraavasti:
Perustavat hallinnon, jossa omaisuus on yhteistd kuten Platonin tasavallassa;
kunnioittavat jumalia Platonin madrdyksien mukaisesti; erottavat
ulkomaalaiset paikallisista moraalin sdilyttdmiseksi; antavat valtion harjoittaa
kaupankéyntid kansalaisten sijaan. Lainséétédjd tulee tarjoamaan taiteet
ylellisyyksien sijaan ja tdyttimién tarpeet toiveiden sijaan.

Ajattelemattomat massat hurmiossaan saattavat huudahtaa: "Montesquieu sanoi niin;

'9,

suurenmoista siis! Ylevdd!” En epidroi esittdd omaa mielipidettdni ja sanoa: “Mitd!
Kehtaat kutsua tuota hienoksi? Se on pelottavaa! Iljettdvad! Ja ndma lainaukset, jotka
voisin monistaa, osoittavat, etti Montequieun mukaan yksilot, heiddn vapautensa,
omaisuutensa, koko ihmiskunta, ovat pelkdstddn raaka-ainetta lainsddtdjan viisauden

harjoittamiselle.”

Rousseau:
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Vaikka tdméd poliittinen kirjoittaja, demokraattien ylin auktoriteetti, perustaa
yhteiskunnan  valtarakennelman yleiselle tahdolle, kukaan ei ole yhtd
kokonaisvaltaisesti myontanyt ihmisen luonteen tiydellisen passiivisuuden hypoteesia

lainlaatijan késissa:

Jos pitdd paikkansa, etti erinomainen prinssi on harvinaisuus, mité silloin

voidaankaan sanoa suuresta lainsddtdjéstd? Ensimmadisen tdytyy ainoastaan
seurata jalkimmaisen hdnelle maarittimaa mallia. Jalkimmdinen on koneen
keksivd mekaanikko; ensimmadinen on ainoastaan tyomies, joka kayttia sita.

Ja mikd on ihmisten rooli tdssd kaikessa? Kone, joka kdynnistetdén ja toimii, tai

paremminkin raaka-aine josta kone on tehty!

Samat suhteet vallitsevat siten lainsddtdjan ja prinssin vililld kuin agronomin ja
maanviljelijan vililld; samoin suhteet prinssin ja hénen alaistensa vélilld kuin
maanviljelijan ja mullan vélilld. Miten korkealle ithmiskunnan yldpuolelle onkaan
poliitikko asetettu, silld hdn hallitsee itse lainsdétdjid ja opettaa heille heididn

ammattiansa tdhdn ehdottomaan savyyn:

Haluatko saavuttaa valtion pysyvyyttd? Saata ddripddt mahdollisimman l&helle
toisiaan. Ali salli rikkaita tai kerjaliisia.

Onko maapera liian koyha tai hedelméton tai maa liian pieni sen asukkaille?
Kddnny silloin teollisuuden ja taiteiden puoleen, joiden tuotteilla on
kaupankdynnin avulla mahdollista hankkia puuttuvat elintarvikkeet... Onko
maaperd hyvd, ja onko asukkaista puutetta? Keskity maanviljelyyn, joka lisda
vdestod, karkota taiteet, jotka ainoastaan vahentivét vdestod... Jos rannikot
ovat laajat ja helppopédsyiset, tiytd meri laivoilla, jolloin olemassaolosta tulee
lyhyt mutta loistelias. Jos rantoja peittavit vain karikot, anna ihmisten olla
alkukantaisia ja kalansy0jid; elami tulee olemaan rauhallisempaa,
mahdollisesti parempaa ja varmasti onnellisempaa. Lyhyesti, kaikille yhteisten
eldmdnohjeiden lisdksi kaikilla kansoilla on omat erityiset olosuhteensa, jotka
vaativat erityisen lainsdddantonsa.

Siten heprealaisilla aikaisemmin ja arabialaisilla my6hemmin oli uskonto
tarkeimpind pddmadridndin; ateenalaisilla kirjallisuus; kartagolaisilla ja
tyroslaisilla kauppa; rodoslaisilla merenkulku, spartalaisilla sota ja
roomalaisilla hyveellisyys. ’Lakien hengen’ kirjoittaja on osoittanut tavan,
kuinka /lainsdditdjdn tulee ohjata instituutionsa nditd jokaista periaatetta
kohden.... Mutta jos lainlaatija paddmaérastdan erehtyen valitsee erilaisen
periaatteen kuin miké soveltuu luonnostaan kansalle, jos yksi pyrkii kohti
orjuutta ja toinen kohti vapautta, yksi kohti vaurautta ja toinen kohti
vdestonkasvua tai yksi rauhaan ja toinen valtauksiin, silloin laeista tulee
vihitellen heikkoja, perustuslaista vahingoittunut ja valtio jatkuvan kuohunnan

27

Lue lisaa: http://www.taloudenperusteet.com



http://www.taloudenperusteet.com/

Frédéric Bastiat — Laki

kohteena kunnes se tuhotaan tai muutetaan, kunnes voittamaton Luonto on
uudelleen saavuttanut hallinnan.

Mutta jos Luonto on niin voittamaton hallinnan wuudelleensaavuttamisessa, miksei
Rousseau myonnd, ettei lainsdétijin tarvitse saavuttaa valtaa alkuunkaan? Miksei hin
myonni, ettd ihmiset toimiessaan omasta aloitteestaan siirtyvdt itse maatalouteen, jos
maa on hedelméllinen, kaupankdyntiin, jos rannikko on laaja ja helppokulkuinen,
ilman Lykurgosin, Solonin tai Rousseaun viliintuloa, jotka erittdin hyvin voivat

erehtyd?

Joka tapauksessa on ndhtivissd, kuinka hirvedn vastuun Rousseau asettaa keksijoille,
perustajille, johtajille, lainsditéjille ja yhteiskunnan manipuloijille. Hénelld on siten

heille kovat vaatimukset.

Sen joka ottaa tehtdvikseen kansakunnan perustamisen tulee tuntea
kykenevinsid muuttamaan ithmisen luonnetta. Niin sanotusti muuntamaan
jokaista yksilod, joka on itsessdén tdydellinen ja erillinen kokonaisuus, osaksi
suurempaa kokonaisuutta, josta tdma yksilo vastaanottaa kaikki tai osan
eldmadstddn ja olemassaolostaan. Hénen tulee tuntea voivansa muuttaa ihmisen
perustaa vahvistaakseen sitd ja korvatakseen fyysisen ja itsendisen
olemassaolon, jonka olemme kaikki vastaanottaneet Luonnolta, osittaisella ja
moraalisella. Lyhyesti: hinen tdytyy kyetd viemddn ithmisen voimat
varustaakseen hinet tuntemattomilla voimilla...

Kurja ihmiskunta! Mitd Rousseaun seuraajat tekisivéitkdén omanarvontunnollesi!

Raynal:

Ilmasto, toisin sanoen ilma ja maa, ovat lainsditdjan padasiallinen ohjaava
toimintaperiaate. Hdnen resurssinsa madrittdvit hanen velvollisuutensa.
Aluksi hidnen tulee tarkastella omaa sijaintiaan. Rannikolla asuvan vieston
tulee saada merenkéyntiin soveltuvat lait.... Jos yhteiso sijaitsee sisimaassa,
lainséétédjin tulee ottaa huomioon maaperin luonne ja hedelmallisyys...

Hénen lainsdddantonsa viisaus ilmenee pidasiallisesti omaisuuden
jakamisessa. Yleinen sddnto siirtokuntaa perustettaessa on, ettd maata tulisi
antaa kaikille riittdvésti perheiden elattimiseen....

Jos lainsdiditdjd suunnittelee tayttdvinsid asumattoman saaren lapsilla, Adnen
tarvitsee ainoastaan antaa totuuden siementen kasvaa kukiksi heiddn
mielissdédn... Mutta jos hin asuttaa aikuisia uuteen maahan, heiddn on
annettava sdilyttdd vain ne tavat ja uskomukset, joita ei voida parantaa tai
korjata. Jos tarkoituksena on estdd niiden siirtyminen eteenpdin, idnen on
valttdiméatonti suojella toista sukupolvea opettamalla lapsia yhteisissé,
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julkisissa kouluissa. Prinssin tai lainsddtdjédn ei tule koskaan perustaa
siirtokuntaa lahettimattd matkaan viisaita miehid nuorten opastamiseksi...
Uudessa siirtokunnassa kaikki mahdollisuudet ovat avoinna lainsaétéjélle,
joka aikoo jalostaa kansan tapoja ja moraalia. Jos hian on nerokas ja
hyveellinen, maa ja kansa, jotka ovat hdnen kdytettdvissdcdn, inspiroivat hinen
sieluaan yhteiskuntasuunnitelman muodossa. Kirjoittaja voi vain
epdmairdiselld tavalla luonnostella titd suunnitelmaa ja perustaa sen huteriin
oletuksiin, jotka muuttuvat ja ovat monimutkaisia perustuen lukemattomaan
madrddn olosuhteita, jotka ovat liian vaikeita ennustaa ja yhdistéa...
Eiko vaikutakin siltd, ettd kuuntelemme maatalouden professorin luentoa?
”Maanviljelijan ohjaava toimintaperiaate koostuu ilmastosta. Resurssit méérittavét
hinen velvollisuutensa. Aluksi hdnen tulee harkita omaa sijaintiaan. Jos se on
savisella maalla, hinen tulee tehdd niin ja ndin. Jos se on hiekkainen, hdnen tulee
kasitelld sitd toisella tavalla. Kaikki mahdollisuudet ovat avoinna maanviljelijélle,
joka aikoo raivata ja kehittdd maataan. Jos hin on kyvykés, hinen kdytettivissddn
olevat lannoitteet inspiroivat hédntd toimintamallilla. Professori voi vain
epdmairdiselld tavalla luonnostella tillaista mallia etukéteen ja perustaa sen huteriin

oletuksiin, jotka muuttuvat ja ovat monimutkaisia perustuen lukemattomaan maardin

olosuhteita, jotka ovat liian vaikeita ennustaa ja yhdistdd.”

Mutta ylhéiset kirjoittajat, suvaitkaa ystavallisesti muistaa joskus, ettd tima savi, tima
hiekka, tdma lannoite, jota maddrddtte niin mielivaltaisesti, koostuu ihmisisti,
tasavertaisista, &lykkdistd ja wvapaista olennoista kuten tekin, jotka ovat
vastaanottaneet Jumalalta, samoin kuin tekin, kyvyt néhd4, harkita, ajatella ja tehda

omat johtopédidtoksensa!

Mably:

Hén olettaa lakien ajan myo6td heikentyneen turvallisuuden laiminlyontien

seurauksena ja ja jatkaa:

Naéissd olosuhteissa on selvii valtion jousien olevan 10ysalla. Jéinnitd ne
uudelleen [Mably puhuttelee lukijaa] ja sairaus paranee.... Ald niinkéin
rankaise virheistd kuin rohkaise hyveisiin, joita tarvitset. Télla menetelmalla
palautat tasavaltaasi nuoruuden vireyden. Vapaat ihmiset ovat menettineet
vapautensa tietdméttomind téstd! Mutta jos sairaus on levinnyt niin pitkille,
etteivét tavalliset tuomioistuimet pysty sitd tehokkaasti hoitamaan, turvaudu
epdtavalliseen tuomioistuimeen, jonka kausi on lyhyt ja jonka valta
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merkittdva. Kansalaisten mielikuvitusta tulee tuolloin vilkastaa...

Ja tdhén tyyliin hin kdy 14pi kaksikymmentd nidetta.

Oli aika, jolloin jokainen halusi alttiina téllaisille opetuksille, joista klassisen
kasvatuksen perusta koostuu, asettaa itsensd ihmiskunnan yld- ja ulkopuolelle

hallitakseen, jarjestidékseen ja opettaakseen sitd omalla tavallaan.

Condillac:

Herrani, rakenna Lykurgoksen tai Solonin mallin mukaan. Ennen kuin jatkat
lukemista, viihdytd itsedsi sddtamaélla lakeja joillekin Amerikan tai Afrikan
villeille heimoille. Aseta ndma vaeltajat kiinteille asuinsijoille; opeta heille
karjan kasvattamista.... pyri kehittdméén heissé sosiaalisia ominaisuuksia,
jotka luonto on heihin istuttanut.... Laita heidét harjoittamaan ihmiskunnan
velvollisuuksia.... Turvaudu rangaistukseen myrkyttiéksesi aistillisten
nautintojen mielihyvit, ja tulet nikeméaén ndiden barbaarien kadottavan
paheen ja saavuttavan hyveen jokaisen lainsdddéntosi artiklan myota.

Kaikilla kansakunnilla on ollut lakeja. Mutta vain harva niistd on ollut
onnellinen. Misté tdma johtuu? Koska lainsdatdjit ovat ldhes aina olleet
tietdméattomid yhteiskunnan padamadrasti, joka on yhdistdd perheet yhteiselld
intressilla.

Lakien puolueettomuus koostuu kahdesta asiasta: omaisuuden tasa-arvon
luomisesta ja kansalaisten omanarvontunnosta.... Sikéli kuin lait luovat
enemmadn tasa-arvoa, niistd tulee arvokkaampia jokaiselle kansalaiselle...
Kuinka voi ahneus, kunnianhimo, kevytmielisyys, joutilaisuus, laiskuus,
kateus, viha tai mustasukkaisuus kiihdyttda ihmisid, jotka ovat tasavertaisia
omaisuudessa tai omanarvontunnossa ja joille laki ei jdtd mitddn toivoa rikkoa
titd tasa-arvoisuutta? [Seuraa idyllinen kappale. ]

Sen, mitd on opetettu Spartan tasavallasta, tulisi valaista paljon tdssi asiassa.

Millddn muulla valtiolla ei ole ollut yhtd Luonnon jérjestyksen ja tasa-arvon

kanssa yhtenevii lakeja.
Ei ole ihme, ettd 1600- ja 1700-luvut pitivdt ihmiskuntaa litkkumattomana aineena,
valmiina vastaanottamaan kaiken — muodon, hahmon, alkusysdyksen, liitkkeen ja
eldimdn — mahtavalta prinssiltd, suurelta lainlaatijalta tai suurelta nerolta. Néiden
aikakausien ihmiset kasvoivat antiikin kirjoituksia opiskellen. Ja itse asiassa antiikin
aika esittdd meille kaikkialla — Egyptissd, Persiassa, Kreikassa ja Roomassa —
ndytoksen muutamista ihmisisté, jotka muovaavat ihmiskunnan enemmistéd mielensa
mukaan orjuuttaen heitd tdhdn tarkoitukseen vékivallan tai petoksen turvin. Ja mité

tama todistaa? Sitd, ettd koska ithminen ja yhteiskunta kykenevit kehittymién, taytyy
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pidemméltd historiasta 10ytyd vélttiméttd enemmdidn virheitd, tietimattomyytta,
despotismia, orjuutta ja taikauskoa. Ylld lainattujen kirjoittajien virhe ei ole, ettd he
ovat tuoneet esiin timén tosiasian, vaan ettd he ovat esittdneet sen ihailtavana mallina
ja esikuvana tuleville sukupolville. Heiddn virheensd on ollut késittimétonta
arvostelukyvyn puutetta sekd lapsellisen sokeaa sovinnaista uskoa kelvottomaan,
muinaiseen maailmaan sijoittuvien keinotekoisten yhteiskuntien suuruuteen,
ylevyyteen, moraaliin ja hyvinvointiin. He eivét ole ymmarténeet, ettd ymmirryksen
lisidminen ja levittdminen kestdé pitkdédn ja ettd valistuksen lisdéntyessd oikeuksia ei

tarvitse enda ylldpitdd pakolla vaan yhteiskunta alkaa hallita itsedén.

Mitd poliittista kamppailua me itse asiassa nykymaailmassa todistamme? Ei muuta
kuin kaikkien ihmisten vaistomaista pyrkimystd kohti vapautta.® Ja mitd on vapaus,
jonka nimi saa kaikkien syddmet sykkimddn, joka kuohuttaa maailmaa, muuta kuin
kaikkien vapauksien liitto — omantunnon, koulutuksen, yhdistymisen, lehdiston,
litkkkumisen, tyon ja kaupankéynnin vapautta. Toisin sanoen jokaisen vapautta kdyttda
kaikkia kykyjdén rauhanomaisella tavalla. Vield toisin ilmaistuna: kaiken despotismin
tuhoamista, jopa laillisen despotismin, ja lain rajoittamista ainoaan rationaaliseen
rooliinsa, joka on sdéddelld yksilon oikeutta oikeutettuun itsepuolustukseen ja ehkéisté

epdoikeudenmukaisuutta.

Taytyy myOntid, ettd tdima ihmiskunnan pyrkimys vapauteen on suurilta osin estetty,
erityisesti meiddn maassamme. Tdmd on seurausta poliitikkojen valitettavasta
pyrkimyksestd — klassisen opetuksen tuloksena — asettaa itsensd ihmiskunnan

yldpuolelle sen jirjestimiseksi ja kouluttamiseksi heiddn mielensd mukaiseksi.

6 Kansakunnan onnellisuuden kannalta on vilttimétonti, ettd sen yksildilld on turvallisuudesta
syntyvaid kauaskatseisuutta, harkitsevuutta ja luottamusta toisiinsa. Nama asiat voidaan hankkia
ainoastaan kokemuksesta. Thmisisti tulee kauaskatseisia, kun he ovat ensin kérsineet sen puutteesta;
harkitsevia, kun heidédn dkkipikaisuuttaan on rangaistu; jne.

Téstd seuraa, ettd vapaus alkaa aina liittyneend pahuuksiin, jotka aiheutuvat sen harkitsemattomasta
kéytosta.

Tamén ndhtyddn ithmiset vaativat, ettd vapaus kielletddn. ”Annetaan valtion”, he sanovat, olla
kauaskatseinen ja harkitseva kaikkien puolesta.”

Heille asetan ndmé kysymykset:

1. Onko tdma mahdollista? Voiko kokenut valtio syntyd kokemattomasta kansakunnasta?

2. Joka tapauksessa, eikd tdmaé alusta léhtien ehkéise kokemuksen karttumista? Jos tietyt lait méarataan
ihmisille voimalla, kuinka yksild voi oppia tekojensa seurauksista? Eikd hén ole tdlloin ikuisesti
holhouksen alaisena?

Ja valtio, késkiessddn kaikesta, on vastuussa kaikesta.

Téssd on siemenet vallankumouksiin ilman loppua, silld niihin ryhtyvit ihmiset, joilta on kielletty
kehitys ja kokemus.
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Yhteiskunnan ponnistellessa vapautta kohden ndmé suuret ihmiset, jotka asettavat
itsensd johtoon, ovat tdynnd 1600- ja 1700-lukujen periaatteita. He ajattelevat
ainoastaan ihmiskunnan asettamista keinotekoisten sosiaalisten keksintdjensa
thmisystévilliseen tyranniaan. Ja kdyttden Rousseaun ilmaisua, he haluavat pakottaa
thmiskunnan sdysedsti kantamaan taakkaa julkisesta hyvinvoinnista niin kuin he ovat

sen kuvitelleet.

Tama piti paikkansa erityisesti vuonna 1789. Tuskin vanhaa jarjestelmdd oli vield
edes tuhottu, kun vallankumouksen johtajat alistivat uuden yhteiskunnan toisiin
keinotekoisiin  jdrjestelyihin, aloittaen aina samasta ldhtokohdasta: lain

kaikkivoipaisuudesta.

Saint-Just:

Lainlaatijalla on tulevaisuus késissdéin. Hénen tehtdvanédén on tahtoa
ihmiskunnalle hyvdd. Hanen tehtdvandén on tehda thmisistd mitd hdn heistd
haluaa.

Robespierre:

Valtion tehtdvdnd on ohjata kansakunnan fyysisié ja moraalisia voimia kohti
niitd pddmaarii, joita varten se on perustettu.

Billaud Varennes:

Kansakunta, jonka vapaus palautetaan, fulee luoda uudelleen. Vanhat
ennakkoluulot #dy#yy tuhota, vanhat tavat muuttaa, turmeltuneet taipumukset
korjata, ylenpalttiset tarpeet hillité ja itsepdiset paheet kitked; vaaditaan
vahvaa voimaa seka kiivasta impulssia.... Kansalaiset, Lykurgosin joustamaton
ankaruus loi Spartan jarkkymattomén tasavallan perustan. Heikko ja
luottavainen Solon syoksi Ateenan orjuuteen. Tdma rinnastus késittdd koko
valtiotieteen.

Lepelletier:

Ihmisen alennustilan laajuuden huomioon ottaen olen vakuuttunut koko rodun
uudistamisen valttdmattomyydestd, ja jos ndin saa sanoa, uuden véeston
luomisesta.

Néin ollen ihmiset eivdt ole muuta kuin raakamateriaalia. Heidén tehtdvédnéén ei ole

tahtoa hyvdid. He eivit kykene siihen. Saint-Justin mukaan ainoastaan lainsdétéja

pystyy siithen. Thmiset ovat ainoastaan sitd mitd hédn [lainsdétdja] tahtoo heiddn
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olevan.

Robespierren mukaan, joka kopioi Rousseauta kirjaimellisesti, lainsddtdja aloittaa
laatimalla kansakunnan pddmddrdn. Tamian jilkeen valtion tulee ainoastaan ohjata
kaikkia sen fyysisid ja moraalisia voimia tdhin tarkoitukseen. Kaiken tdmén keskella
itse kansakunta pysyy tdysin passiivisena, ja Billaud Varennes opettaa meille, ettd silla
tulee olla ainoastaan ne ennakkoluulot, tavat, taipumukset ja halut, jotka lainséata;a
on sille hyviksynyt. Hin menee jopa niin pitkélle, ettd mainitsee yhden miehen

joustamattoman ankaruuden olevan tasavallan perusta.

Olemme nidhneet, ettd tapauksissa, joissa pahuus on niin suurta, ettei tavallinen
tuomaristo pysty sitd korjaamaan, Mably suosittelee diktatuuria hyveiden
edistdmiseksi. ”Turvaudu”, hin sanoo, “epitavalliseen tuomioistuimeen, jonka kausi
on lyhyt ja jonka valta merkittivd. Kansalaisten mielikuvitusta tulee tuolloin

vilkastaa.” Titd oppia ei ole laiminlyoty. Kuunnellaan Robespierred:

Tasavaltaisen hallinnon peruste on hyveellisyys, ja keino sen muodostamiseen
on terrori. Haluamme korvata itsekkyyden maassamme moraalilla, kunnian
rehellisyydelld, tavat periaatteilla, sdddyllisyyden velvollisuuksilla, muodin
yksinvallan jérjen vallalla, epdonnen halveksinnan paheiden halveksinnalla,
royhkeyden ylpeydelld, turhuuden sielun suuruudella, rakkauden rahaan
rakkaudella kunniaan, hyvéin yhteison hyvilld ihmisilld, juonittelun ansioilla,
nokkeluuden neroudella, kimalluksen totuudella, nautintojen kuluttavuuden
onnellisuuden hurmalla, mahtimiesten pikkumaisuuden ihmisen suuruudella,
miellyttavén, pinnallisen, kurjan kansan jalomieliselld, voimakkaalla ja
iloisella kansalla. Toisin sanoen haluamme korvata monarkian kaikki paheet
ja hullutukset tasavallan kaikilla hyveilld ja thmeilla.
Ja mihin suunnattomaan korkeuteen ihmiskunnan ylépuolelle Robespierre asettaakaan
itsensd! Hénen sanojensa ylimielisyys on huomion arvoista. Hin ei tyydy esittiméén
toivetta ihmisen syddmen suuresta uudistamisesta, hin ei edes odota téllaista tulosta
tavalliselta hallinnolta. Ei, hdn pyrkii aikaansaamaan sen itse, terrorin keinoin.
Puheen, josta tdmid lapsellisesti tyOstetty antiteesien massa on otettu, oli tarkoitus
esittdd moraaliset periaatteet ohjaamaan vallankumouksellista hallitusta. Kun
Robespierre vaatii diktatuuria, tdmé ei tapahdu ainoastaan ulkomaisen vihollisen
vastustamiseksi tai kotimaisen ryhmittymdn murskaamiseksi vaan jotta hén voi

asettaa valtaan omat moraaliset periaatteensa terrorin keinoin ennen perustuslain

voimaantuloa. Hén ei vaadi véhempéda kuin tuhota juuriaan myoéten ja terrorin keinoin
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maasta itsekkyyden, kunnian, tavat, sdddyllisyyden, muodin, turhuuden, rakkauden
rahaan, hyvin yhteison, juonittelun, nokkeluuden, aistillisuuden ja kurjuuden. Vasta
kun hén, Robespierre, on suorittanut nimé ihmeet — kuten hén niitd oikein kutsuu —
sallii hidn lain palaavan takaisin valtakuntaan. Tosiaankin, kurjat visionddrit, jotka
arvostavat itsensd niin korkealle ja ihmiskunnan niin alhaiseksi! Jotka haluavat
uudistaa kaiken! Tyytyisivédt ainoastaan uudistamaan itsensd! Siind olisi riittdvin

vaativa tehtdva heille.

Namé uudistajat, lainsditijat ja poliitikot eivdt kuitenkaan usein halua harjoittaa
vélitontd  yksinvaltiutta ihmiskunnassa. Ei, he ovat lilan vaatimattomia ja
thmisystivallisid sithen. He tyytyvét pelkdstddn lain yksinvaltiuteen, ehdottomuuteen

ja kaikkivaltiuteen. He pyrkivét vain sddtdmaén lait.

Osoittaakseni kuinka yleinen timéa omituinen mielenlaatu on ollut Ranskan dlymyston
keskuudessa, minun ei pelkéstddn tdytyisi kopioida kaikkia Mablyn, Raynalin,
Rousseaun ja Fénelonin teoksia sekd pitkid otteita Bossuetista ja Montesquieusta,
vaan minun olisi myods vélttdmétonta toistaa koko Konvention taydellinen poytékirja

kaikista istunnoista. Sitd en tule tekemadn, vaan ainoastaan viittaan niihin.

Ei olisi ihme, jos tidmid idea olisi sopinut hyvin Napoleonille. Hédn ylisti sitd
intohimoisesti ja toteutti sitd tarmokkaasti. Han piti itseddn kemistind ja Eurooppaa
materiaalina hinen kokeilleen. Mutta pian tidmid materiaali osoittautui reagoivan
vahvasti hidntd vastaan. Suuresti pettyneend Bonaparte vaikutti St. Helenassa
myontdvin, ettd kansassa on aloitekykyd, ja hdnestd tuli vihemmén vihamielinen
vapautta kohtaan. Silti se ei estdnyt hintd antamasta pojalleen seuraavaa neuvoa
testamentissaan: “Hallitakseen tulee lisdtd ja levittdd moraalisuutta, koulutusta ja

hyvinvointia.”
Kaiken tdmén jidlkeen minun tuskin tarvitsee lainata Morelleyn, Babeufin, Owenin,
Saint Simonin ja Fourierin mielipiteitd. Tyydyn vain muutamaan otteeseen tyon

jarjestamisestd Louis Blancin kirjasta.

Suunnitelmassamme yhteiskunnan alkuvoima on valtio.
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Mistd tdmd valtion yhteiskunnalle antama alkuvoima koostuu? Louis Blancin

pakottamasta suunnitelmasta.

Toisaalta yhteiskunta ei ole muuta kuin ithmiskunta. Ndin ihmiskunta vastaanottaa

alkusysdyksen Louis Blancilta.

Silld on vapaus tehdéd kuten se haluaa, ndin sanotaan. Epdileméttd ihmiskunnalla on
vapaus seurata kenen tahansa neuvoja. Mutta Louis Blanc ei késitd asiaa ndin. Hén
tarkoittaa, ettd hdnen suunnitelmansa tulisi muuntaa laiksi ja asettaa pakkokeinoin

tdytantoon.

Suunnitelmassamme valtion tiytyy pelkdstidén sdétia tyotd koskevia lakeja
[mistd pahoittelut], joiden mukaan liiketoiminta voi toimia tdydessd
vapaudessa. Se [valtio] voi ainoastaan ndyttdd yhteiskunnalle suunnan [siind
kaikki], jonka ohjaamana se voi jatkaa itse matkaansa olosuhteiden voimalla ja
vakiinnutetun mekanismin luonnollisen toiminnan avulla.

Mutta mikd on tdmd Louis Blancin mainitsema suunta? Eikd se johda alas? Ei, se
johtaa onnellisuuteen. Miksei yhteiskunta siis ohjaa itseddn sinne vapaaehtoisesti?
Koska se ei tiedd, mitd se haluaa ja se vaatii alkusysdyksen. Kuka sille antaa timén
alkusysdyksen? Voima. Ja kuka tdmin alkusysdyksen voiman antaa? Koneen keksija,

Louis Blanc.

Emme pédse koskaan irti tistd kehéstd — passiivinen ihmiskunta ja mahtava mies, joka

litkuttaa sité lain véliintulolla.

Tuleeko yhteiskunta nauttimaan edes jossain madrin vapaudesta tdssd ohjauksessa?

Epéilemittad. Ja mitd on vapaus?

Kertakaikkisesti: vapaus ei koostu ainoastaan myonnetysté oikeudesta vaan
myos thmiselle annetusta vallasta harjoittaa ja kehittdd kykyjaan oikeuden ja
lain suojelun alaisena.

Eiké tdmai ei ole mikddn tyhji ero: sen merkitys on syvillinen ja sen
vaikutukset suunnattomat. Sen jidlkeen kun on hyviksytty, ettd ihmisella,
ollakseen todella vapaa, tulee olla valta harjoittaa ja kehittia taitojaan, seuraa
téstd yhteiskunnalle velvollisuus tarjota jokaiselle sen jdsenelle sopiva
koulutus, jota ilman ihmisen mieli ei pysty kehittyméén, ja tuotantovilineet,
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joita ilman ihminen ei pysty toimimaan. Kenen viliintulolla yhteiskunta siis
antaa jokaiselle jdsenelleen vaaditun opetuksen ja vilttiméttomait tyovélineet
ellei valtion?

Néin vapaus on valtaa. Mistd tdimé valta koostuu? Koulutuksesta ja tyovilineista.
Kuka antaa koulutuksen ja tyovélineet? Yhteiskunta, joka on ne velkaa jokaiselle.
Kenen viliintulolla yhteiskunta tarjoaa tydvilineet niille joilla ei niitd ole? Valtion

valiintulolla. Keneltd valtio ne ottaa?

Lukijan tehtivénd on vastata tdhdn kysymykseen ja huomata, mihin tdma kaikki

johtaa.

Yksi aikamme merkillisimmistd ilmioistd sekd erds ihmetyksen aihe todennékdisesti
jopa jilkipolvillemme on tdhdn kolminkertaiseen hypoteesiin perustuva oppi:
thmiskunnan  radikaali  passiivisuus, lain  kaikkivoipaisuus, lainséétdjan
erehtyméttomyys. Namé kolme ajatusta muodostavat salaisen symbolin taholle, joka

julistaa olevansa yksinomaisesti demokraattinen.

Pitdd paikkansa, ettd se kutsuu itseddn myos sosiaaliseksi.

Niin pitkélle kuin se on demokraattinen, silld on rajaton luottamus ihmiskuntaan.

Niin pitkélle kuin se on sosiaalinen, se kohtelee ihmiskuntaa savena.

Ovatko poliittiset oikeudet keskustelun kohteena? Valitaanko lainsdétdja? Oi, silloin
thmiset omaavat intuitiivisen viisauden: heidédt on siunattu mitd hienovaraisimmalla
havaintokyvylld,; heiddn tahtonsa on aina oikeassa, yleison tahto ei voi erehtyd.
Adnioikeus ei voi olla liian yleinen. Kukaan ei ole missdin vastuussa
kyvykkyydestddn dénestdd yhteiskunnalle. Pyrkimys ja valmius &énestdd hyvin ovat
itsestddnselvyyksid. Voiko kansa erehtyd? Emmeko eld valistuksen aikaa? Tullaanko
thmisid pitdmddn aina holhouksessa? Eivitko he ole ansainneet oikeuksiaan suurella
vaivalla ja uhrauksilla? Eivitkod he ole osoittaneet riittavad todistetta dlykkyydesti ja
viisaudesta? Eivitko he ole aikuisia? Eivitkd he pysty huolehtimaan itsestddn?

Eivitko he tiedd omaa parastaan? Onko olemassa henkildd tai luokkaa, joka rohkenee
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vaatia itsensd asettamista ihmisten paikalle paittimaidn ja toimimaan heiddn
puolestaan? Ei, ei; ihmiset haluavat olla vapaita ja heidin tulee olla vapaita. He

haluavat paattdd omista asioistaan, ja niin he tulevat tekeméainkin.

Kun lainsditdja on valittu ja hidn on vapautunut vaalilupauksistaan, puhetyyli
muuttuu. Kansa on palannut passiivisuuteen, litkkumattomuuteen, tyhjyyteen, ja
lainlaatija ottaa kaikkivoipaisen olemuksen. Hén keksii, ohjaa, pakottaa ja jirjestii.
Ihmiskunnan tarvitsee ainoastaan alistua; despotismin aika on tullut. Ja tulee huomata
timin olevan viistimitontd. Asken niin valistuneella, moraalisella ja tiydelliselld
kansalla ei olekaan endd minkédénlaisia pyrkimyksid, ja jos heilld joitakin on, ne
kaikki johtavat vain kohti rappiota. Ja heille tulisi sallia pitdd véhét vapautensa! Mutta
eikd Considérant vakuuttanut, ettd vapaus johtaa kohti monopolia? Eikd meille ole
kerrottu vapauden olevan kilpailua? Ja ettd kilpailu, Louis Blancin mukaan, on
Jjdrjestelmd, joka tuhoaa tavalliset ihmiset ja on syynd liikemiesten turmioon? Eiko
todisteena siitd, ettd mitd vapaampia kansakunnat ovat, sitd 1dhempénd ne ovat tuhoa
ja turmiota, pitdisi katsoa Sveitsid, Hollantia, Englantia ja Yhdysvaltoja? Eik6é Louis
Blanc kerro myos kilpailun johtavan monopoliin ja samasta syystd halvat hinnat
Jjohtavat korkeisiin hintoihin? Ettd kilpailulla on taipumuksena ammentaa kulutuksen
ldhteet ja suistaa tuotanto tuhoavaan toimintaan? Ettd kilpailu pakottaa tuotannon
lisdyksiin ja kulutuksen vihenemiseen? Tiastd seuraa, ettd vapaat ihmiset tuottavat,
jotta eivit kuluttaisi; ettd vapaus tarkoittaa sekd sortoa ettd sekavuutta; ja ettd Louis

Blancin tiytyy ehdottomasti puuttua asiaan ja korjata tilanne?

Millaista vapautta ihmisille pitdisi suoda? Omatunnon vapaus? Mutta he kaikki
kayttdisivat tilaisuutta hyvidkseen ja kééntyisivét ateisteiksi. Koulutuksen vapaus?
Mutta vanhemmat maksaisivat opettajille moraalitomuuden ja virheiden
opettamisesta. Lisdksi, jos meiddn on Thiersid uskominen, opetuksen vapauttaminen
lopettaisi kansallisen koulutuksen, ja opettaisimme lapsillemme turkkilaisten tai
hindujen ajatuksia. Sen sijaan yliopistojemme laillisen despotismin ansiosta heilld on
hyvd onni saada oppia roomalaisten jaloista ideoista. Tyon vapaus? Mutta tdma
tarkoittaisi kilpailua, josta seuraisi kaiken tuotannon kuluttamattomuus, tavallisten
thmisten tuho ja liikkemiesten turmio. Kaupankdynnin vapaus? Mutta on hyvin
tiedossa, ettd protektionistit ovat lukemattomia kertoja osoittaneet, ettd vapaa kauppa

on vahingollista ihmiselle ja tullakseen rikkaaksi on vilttimétontd kdydd kauppaa
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ilman vapautta. Yhdistymisen vapaus? Mutta sosialistisen opin mukaan vapaus ja
yhdistyminen sulkevat toisensa pois, silld sosialismi nimenomaisesti tdhtda ithmisten

oikeuksien riistimiseen ainoastaan pakottaakseen heidit yhdistymaén.

On selkedsti ndhtdvissd, ettd sosiaalidemokraatti ei voi hyvilld omallatunnolla jattaa
thmiskunnalle mitddn vapautta, koska luontonsa mukaisesti — elleivit ndma
herrasmiehet korjaa tilannetta — ihmiset pyrkivdt joka tilanteessa kaikenlaiseen

alennustilaan ja moraalittomuuteen.

Tédmin vuoksi jdd arvailujen varaan, milld perusteella he pitévit yleistd ddnioikeutta

erittdin tarkedna.

Sosialistien vaatimukset nostavat esiin toisen kysymyksen, jonka olen usein heille
esittdinyt mutta johon tdhdn mennessd en ole koskaan saanut vastausta: Jos
ihmiskunnan luontaiset pyrkimykset ovat niin huonoja, ettei heille ole turvallista sallia
vapautta, kuinka on mahdollista, ettd sosialistien pyrkimykset ovat hyvid? Eivitko
lainsdétdjat ja heiddn edustajansa kuulu ihmiskuntaan? Pitdvatkd he itseddn
veistettynd eri puusta kuin koko muu ihmiskunta? He mainitsevat omaan rauhaansa
jatetyn yhteiskunnan syoksyvén véistiméttomidn tuhoon, koska sen vaistot ovat
itsetuhoisia. He vaativat valtaa pysdyttddkseen syOksykierteen ja maéritikseen
paremman suunnan. Ilmeisesti he siis ovat vastaanottaneet taivaasta viisautta ja
hyveitd, jotka asettavat heiddt ihmiskunnan yldpuolelle: osoittakoot valtuutuksensa
tdhin ylivertaisuuteen. He haluavat olla paimenia ja he haluavat meiddn olevan
heididn lampaitaan. Tamia jérjestely olettaa heiddn luonnollisen ylivertaisuutensa,

oikeutensa, jonka toteenndyttdmisen vaatimus on meille tdysin oikeutettu.

On huomioitava, etten vastusta heiddn oikeuttaan keksid yhteiskunnallisia
jarjestyksid, niiden julistamista ja testaamista heihin itseensd heiddn omalla
kustannuksellaan ja riskillddn. Mutta kiistdn heiddn oikeutensa pakottaa niitd meille

lain vélityksell4, toisin sanoen voimakeinoin ja julkisilla varoilla.

En vaadi nédiden erindisten sosialististen koulukuntien — proudhonistien, cabetistien,
fourieristien, universitaristien tai protektionistien — seuraajien luopuvan ajatuksistaan.

Vaadin ainoastaan, ettd he luopuvat yhdestd heille kaikille yhteisestd ajatuksesta:
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meididn pakottamisestamme voimakeinoin heiddn ryhmiinsd ja riveihinsd, heidin
sosialisoituihin  projekteihinsa, ilmaisen Iluoton pankkeihinsa, kreikkalais-
roomalaiseen moraalikésitykseenséd sekd heiddn liiketoiminnan rajoituksiinsa. Vaadin
ainoastaan, ettd saamme itse pdittdd ndistd suunnitelmista ja ettei meitd pakoteta
hyvéksymidn niitd suorasti tai epdsuorasti, jos koemme niiden olevan etujemme

vastaisia tai vastenmielisid omalletunnollemme.

Heidédn vaatimuksensa turvautumisesta painostuksella ja epdoikeudenmukaisuudella
vahvistettuun valtion voimankdyttoon ja verotukseen viittaa myds vahingolliseen
késitykseen yhteiskuntajirjestyksen suunnittelijan erehtyméttomyydestd ja muun

thmiskunnan epéapéatevyydesta.

Ja jos ihmiskunta on kyvyton huolehtimaan itsestddn, miksi he puhuvat niin paljon

yleisestd ddnioikeudesta?

Tamd ajatuksellinen ristiriita 10ytyy valitettavasti myds tosiasioista. Vaikka
ranskalaiset ovat olleet oikeuksiensa hankkimisessa tai paremminkin poliittisten
vaateiden suhteen eturintamassa muihin maihin nidhden, he ovat siitd huolimatta
pysyneet eniten hallittuina, ohjattuina, méaérdttyind, valvottuina, kahlittuina ja

huijattuina — enemmaén kuin mik&in muu kansakunta.

Ranska on myds kansakunta, jossa vallankumoukset ovat kaikkein todennikoisimpid,

ja olosuhteisiin ndhden tdméi on tdysin luonnollista.

Niin kauan kuin poliitikkomme hyviksyvét ajatuksen, jonka Louis Blanc hyvin
ilmaisee lauseessa “Yhteiskunta vastaanottaa alkusysdyksen valtiolta”, yhtd kauan
kuin ihmiset pitdvit itseddn kykenevind tuntemaan mutta pysyvét silti passiivisina;
niin kauan kuin he pitdvit itseddn kykeneméttomind parantamaan omaa vaurauttaan
tai onnellisuuttaan omalla &lyll4é4n tai energiallaan; niin kauan kuin he odottavat lain
korjaavan kaiken — lyhyesti, niin kauan kuin he kuvittelevat oman suhteensa valtioon
samanlaiseksi kuin lampaan ja paimenen vélilld — niin kauan kuin nima ajatukset ovat
vallalla, on selvéi ettd valtion vastuu on suunnaton. Hyvé ja huono onni, vauraus ja
varattomuus, tasa-arvo ja eriarvoisuus, kaikki alkavat siitd. Siihen luotetaan kaikessa,

sen tehtdvand on kaikki, se tekee kaiken; siten se on kaikesta vastuussa. Jos olemme
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onnellisia, silld on kaikki oikeus vaatia kiitollisuutemme. Mutta jos olemme
onnettomia, sen yksin tulee kantaa syy. Eivitko yksilot ja heiddn omaisuutensa ole
sen kiytossd? Eikod laki ole kaikkivoipa? Luodessaan opetuksen monopolin se on
ottanut tehtdvikseen tdyttdd niiden perheiden toiveet, joilta on riistetty vapaus; ja jos
ndmi odotukset petetddn, kenen syy se on? Laki on liike-eldmda sddnndstellessdin
ottanut tehtdvikseen sen menestyksen, muutoin olisi naurettavaa riistdd siltd vapaus;
ja jos se kérsii, kenen syy se on? Sekaantuessaan kaupan tasapainoon tariffeilla valtio
pyrkii saamaan sen kukoistamaan; ja jos sen sijaan tuloksena on epétasapaino, kenen
syy se on? Suojellessaan laivateollisuutta vastineena sen vapaudesta valtio on ottanut

tehtédvikseen sen kannattavuuden; ja jos siité tulee rasite, kenen syy se on?

Niin kansakunnassa ei ole yhtidkéddn epédkohtaa, josta valtio ei ole tehnyt itseddn
vapaachtoisesti vastuulliseksi. Onko ihme, ettd jokainen epdonnistuminen uhkaa

aiheuttaa vallankumouksen?

Ja mikd on ehdotettu parannuskeino? Laajentaa rajattomasti lain valta-asemaa, mika

tarkoittaa valtion vastuuta.

Mutta jos valtio ryhtyy nostamaan ja sddntelemddn palkkoja eikd pysty siithen; jos se
ryhtyy avustamaan kaikkia tarpeessa olevia eikd pysty sithen; jos se ryhtyy
tarjoamaan eldkkeen jokaiselle tydldiselle eikd pysty siihen; jos se ryhtyy tarjoamaan
tyolaisille tyovélineet eikd pysty siihen; jos se ryhtyy tarjoamaan kaikille halukkaille
korotonta lainaa eiké pysty siihen; jos de Lamartinen kynistd ikdviksemme ldhtenein
sanoin “Valtio pitdd tehtdvinddn valistaa, kehittdd, laajentaa, vahvistaa, henkevoittaa
ja pyhittdd ihmisten sielua” — jos valtio epdonnistuu, eiko ole ilmeisté, ettd jokaisen
pettymyksen (jotka valitettavasti ovat enemmén kuin todennikoisid) jélkeen tulee

tapahtumaan yhté véistimiton vallankumous?

Palaan aiheeseen huomauttamalla, ettd juuri taloustieteen ja politiikan rajakohdassa’

nousee esiin tirked kysymys. Se kuuluu seuraavasti:

" Talouspolitiikka edelti valtiotiedetti: edellisen tulee paljastaa, ovatko ihmisten pyrkimykset
harmonisia vai keskenéén ristiriitaisia, tosiasia joka on selvitettdvd ennen kuin jalkimmainen
pystyy paéttdmadn valtion valtaoikeuksista.
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Mika on laki? Mitd sen tulisi olla? Mikd on sen toimialue? Mitkd ovat sen rajat?

Mihin lainsditdjdn etuoikeudet tosiasiassa loppuvat?

En epdile vastata: Laki on epdoikeudenmukaisuutta ehkdisemdidin jdrjestetty yhteinen

voima. Lyhyesti sanottuna laki on oikeudenmukaisuus.

Lainsditijin ehdoton valta yksiloihin ja omaisuuteen nihden ei pidd paikkaansa,
koska ndmi ovat olleet olemassa ennen hidntd ja hinen tehtivdnsd on ainoastaan

suojella niita.

Ei pidé paikkaansa, ettd lain tehtdvdnéd on sdfinnelld omaatuntoamme, ajatuksiamme,
tahtoamme, koulutustamme, ndkemyksidmme, ty6timme, kauppaamme, taitojamme

tai nautintojamme.

Sen tehtdvdnd on estdd yhden henkilon oikeuksia hiiritsemistd toisen henkilon

oikeuksia yhdessdkddn niistd asioista.

Koska sen on vilttimittd turvauduttava voimaan pakotteenaan, lailla voi olla
oikeutettuna toimialueenaan ainoastaan voiman oikeutettu toimialue, joka on

oikeudenmukaisuus.

Ja koska jokaisella yksilolld on oikeus turvautua voimaan ainoastaan oikeutetussa
itsepuolustuksessa, yhteistd voimaa, joka on ainoastaan yksildllisten voimien

yhteenliittymad, ei voida rationaalisesti kdyttdd mihinkddn muuhun tarkoitusperéén.

Niin laki on yksinomaan yksilon ennalta olemassa olevan oikeuden oikeutettuun

itsepuolustukseen jirjestimista.

Laki on oikeudenmukaisuus.

Lain tehtdvdnd ei ole alistaa yksiloitd tai varastaa heiddn omaisuuttaan, ei edes

hyvintekevéisyyden varjolla. Sen tehtdvdnd on suojella yksiloitd ja heididn

omaisuuttaan.

41

Lue lisaa: http://www.taloudenperusteet.com



http://www.taloudenperusteet.com/

Frédéric Bastiat — Laki

Ei pidd myoskéddn sanoa, ettd ainakin laki on ihmisystivéllinen, jos se pidattiytyy
kaikesta alistamisesta ja varastamisesta, silld timd on ristiriitaista. Laki ei pysty
valttdimédn vaikutustaan yksiloihin ja omaisuuteen; jos se ei takaa niitd, se loukkaa
henkil6kohtaista vapautta ja oikeutta omaisuuteen vain siksi, ettd se toimii ja on

olemassa.

Laki on oikeudenmukaisuus.

Mikéddn ei voi olla selkedmpdd ja yksinkertaisempaa, tdydellisemmin mdiéritettyd ja
rajattua tai ndkyvampdd kaikille: oikeudenmukaisuus on kiinted, muuttumaton ja

pysyva suure, johon ei mahdu enempdd eika vihempdd.

Jos téstd poiketaan tekemaélld laki uskonnolliseksi, veljelliseksi, tasavertaiseksi,
thmisystivalliseksi, kaupalliseksi, kaunokirjalliseksi tai taiteelliseksi, hukutaan
valittomédsti epadmédrdisyyteen ja epdvarmuuteen. Ollaan tuntemattomalla alueella,
pakotetussa utopiassa tai vield pahempaa, keskelli utopioiden moninaisuutta,
utopioiden jotka pyrkivdt saamaan lain haltuunsa ja pakottamaan sen muiden
niskoille, silld veljeydelld ja ihmisystivillisyydelld ei ole kiinteitd rajoja kuten
oikeudenmukaisuudella. Mihin vedetdén raja? Mihin laki pysdhtyy? Yksi henkild,
kuten de Saint Cricq, laajentaa ihmisystivéllisyyttddn ainoastaan tietyille litke-elamén
luokille ja vaatii lailta tuottajien suosimista kuluttajien kustannuksella. Toinen, kuten
Considérant, pitdd tyovdenluokan puolia ja vaatii sille lain avulla taattua
vahimmdismddrdd vaatteita, majoitusta, ruokaa ja muuta eldmiselle vilttimdtontd.
Kolmas, kuten Louis Blanc, sanoo perustellusti timén olevan epéatdydellistd veljeyttd
ja ettd lain tulisi varustaa kaikki tyovilineilld sekd koulutuksella. Neljis huomaa
tdmédn jarjestelyn jattdvin yhd tilaa eriarvoisuudelle ja ettd lain tulisi vieda
ylellisyyttd, kirjallisuutta ja taiteita syrjdisimpiinkin kyliin. Tdmd on suorin tie
kommunismiin, tai paremminkin lainsdddanndstd tulee mitd se jo on: kaikenlaisten

villien unelmien ja kontrolloimattoman kateuden taistelukentta.

Laki on oikeudenmukaisuus.

Jos hyvéksymme tdmadn maddritelmédn, pystymme ymmaértdmddn valtion, joka on

yksinkertainen ja vakaa. Haastan jokaisen kertomaan minulle, mistd ajatus

42

Lue lisaa: http://www.taloudenperusteet.com



http://www.taloudenperusteet.com/

Frédéric Bastiat — Laki

vallankumouksesta, kapinasta tai mellakasta julkista valtaa vastaan voisi nousta, jos
se rajoittuu pelkéstidin epdoikeudenmukaisuuden ehkéisemiseen. Tassd jarjestelméssa
esiintyisi suurempaa vaurautta ja vauraus jakaantuisi tasaisemmin. Ja mitd tulee
thmiskunnalle véistdimittoméiin kéirsimykseen, kenenkddn mieleen ei tulisi syyttda
siitd valtiota, silld se olisi yhtd viaton siithen kuin se on ldmpdétilojen vaihteluun. Onko
thmisten koskaan néhty vastustavan hovioikeutta tai ahdistelleen rauhantuomareiden
saleja vaatiakseen minimipalkkaa, korotonta luottoa, tydvélineitd, suojatulleja tai
valtion tukityollistimistd? He tiedostaisivat ndiden asioiden olevan tuomioistuimen

toimivallan ulkopuolella, ja he oppisivat pian, etteivit ne kuulu lain piiriin.

Mutta jos laki pohjautuu veljeyden periaatteeseen, jos julistetaan kaikkien hydtyjen ja
haittojen olevan siitd 1dhtdisin — ettd se on vastuussa jokaisen yksilon epdonnesta ja
kaikista yhteiskunnan eriarvoisuuksista — silloin avataan ovet loputtomalle sarjalle

valituksia, harmia, ongelmia ja vallankumouksia.

Laki on oikeudenmukaisuus.

Ja olisi erittdin omituista, jos se voisi olla oikeutetusti mitddn muuta! Eiko
oikeudenmukaisuus ole oikein? Eivitko oikeudet ole tasa-arvoisia? Milld oikeudella
laki voi tilloin puuttua ja alistaa minut herrojen Mimerel, de Melun, Thiers tai Louis
Blanc suunnittelemaan yhteiskuntajérjestykseen sen sijaan, ettd ndma herrasmichet
alistettaisiin minun suunnitelmaani? Oletetaanko, ettei Luonto ole suonut minulle
riittdvad mielikuvitusta keksiméén omaa utopiaani? Onko lain tehtdvéni tehda valinta

monen haaveen véliltd ja asettaa julkinen poliisivoima palvelemaan yhtd ndista?

Laki on oikeudenmukaisuus.

Jatkuvasti kuulee sanottavan, ettd laki tdssd merkityksessé olisi ateistinen, yksilollinen
ja syddmeton, ja ettd se tekisi thmiskunnan omaksi kuvakseen. Tdmé on naurettava
pédételmd, hyvinkin sen valtion thannoinnin arvoinen, joka pitdd ihmiskuntaa lakien

luomuksena.

Entd sitten? Koska tulemme vapaiksi, seuraako siitd, ettd lopetamme toimimisen?

Koska laki ei anna meille impulssia, seuraako siitd, ettemme saa mitddn alkusysdysti?
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Koska laki rajoittuu turvaamaan kykyjemme vapaan harjoittamisen, seuraako siiti,
ettd taitomme halvaantuvat? Koska laki ei médirda meille uskonnon, kokoontumisen,
koulutuksen, tyonteon, kaupan ja hyvintekevidisyyden muotoja, seuraako siitd, ettd
syoksymme innokkaasti ateismiin, eristyksiin, tietdmattomyyteen, kurjuuteen ja
itsekkyyteen? Seuraako siitd, ettemme tunnista endd Jumalan voimaa ja hyvyytti; ettd
lopetamme liittyméstd yhteen, auttamasta toisiamme, rakastamasta ja avustamasta
epdonnisia veljidimme, tutkimasta luonnon saloja ja pyrkimistd tidydellistimdin

itseamme?

Laki on oikeudenmukaisuus.

Ja lain oikeudenmukaisuuden alaisena, oikeuden ja vapauden alaisena, turvallisuuden,
vakauden sekd vastuun vaikutuksen alaisena jokainen ihminen saavuttaa ansionsa
mukaisesti olemuksensa tdyden arvokkuuden. Ainoastaan tamén
oikeudenmukaisuuden lain alaisena ihmiskunta tulee saavuttamaan — epiilemétta

hitaasti mutta varmasti — jarjestyksessd ja rauhallisesti sille kuuluvan kehityksen.

Minusta vaikuttaa, ettd jirki on puolellani, silld oli kyseessd mikd tahansa asia —
uskonnollinen, poliittinen tai taloudellinen; koskipa se hyvinvointia, moraalia, tasa-
arvoa, oikeutta, oikeudenmukaisuutta, kehitystd, vastuuta, yhteisty6td, omaisuutta,
tyotd, kauppaa, pddomaa, palkkoja, veroja, vdestdd, luottoa tai valtiota — ja mistd
tahansa tieteellisestd ndkokulmasta tahansa katsottuna poikkeuksetta pdityy samaan

lopputulokseen: ratkaisu yhteiskunnalliseen ongelmaan 16ytyy vapaudesta.

Ja eikd myds kokemus ole puolellani? Katsotaan maailman tilaa tdndén. Mitkd
kansakunnat ovat kaikkein onnellisimpia, kaikkein moraalisimpia ja kaikkein
rauhallisimpia? Ne joissa laki kaikkein vihiten sekaantuu yksityiseen toimintaan;
joissa valtio tekee olemassaolonsa vihiten tunnetuksi, joissa yksildllisyydelld on
laajin ulottuvuus ja julkisella mielipiteelld suurin vaikutusvalta; joissa julkishallinnon
koneisto on véhiten tirked ja monimutkainen; joissa verotus on kevein ja véhiten
eriarvoinen, yleinen tyytymittomyys vahiten kehittynytt ja véhiten perusteltua; joissa
yksilon ja yhteiskuntaluokkien vastuu on kaikkein aktiivisin ja joissa tdméin
seurauksena, ellei moraali ole moitteettomassa kunnossa, sitd pyritddn poikkeuksetta

parantamaan; joissa kaupantekoa, sopimuksia ja yhdistymistd vihiten rajoitetaan;
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joissa tyd, pddoma ja vdestd kirsivit vdhiten keinotekoisesta syrjdyttimisestd; joissa
thmiskunta seuraa kaikkein tdydellisimmin omaa suuntaansa; joissa ihmisen
keksinnot ovat kaikkein parhaiten harmoniassa Jumalan lakien kanssa; lyhyesti, ne
jotka kaikkein selvimmin ymmartavit tdmédn periaatteen: oikeuden rajoissa kaiken
tulee virrata ihmisen vapaasta, tdydellisestd ja vapaaehtoisesta toiminnasta, eikd lakia

tai voimankayttod tarvita muuhun kuin yleisen oikeudenmukaisuuden hallintaan.

En voi vilttdd tulemasta seuraavaan paddtelmidn: maailmassa on litkaa "suuria”
ithmisid — lainséétdjid, yhteiskuntasuunnittelijoita, yhteisdjen perustajia, kansojen
johtajia, kansakuntien isid jne. Liian moni ihminen asettaa itsensd ihmiskunnan
yldpuolelle hallitakseen ja tukeakseen sitd. Liian moni ihminen tekee siitd ammatin

itselleen.

Minulle tullaan vastaamaan: ”’Olet itse tekeméssd samaa.”

Pitdd paikkansa. Mutta tdytyy hyviksyd, ettd puhun tiysin eri sdvylld ja kokonaan
tdysin erilaisen tarkoituksen mukaisesti. Ja jos kuulun uudistajiin, niin sen ainoa

tarkoitus on vakuuttaa heidét jattdmééan ihmiset rauhaan.

En katsele ithmisid kuten Vancauson katseli automaattiaan. Paremminkin niin kuin
ladkdri hyvdksyy ihmisen kehon sellaisenaan, samoin mind hyvédksyn ihmiset

sellaisina kuin he ovat. Tavoitteeni on ainoastaan tutkia ja ihailla heita.

Suhtautumistani  kaikkiin ihmisiin kuvastaa hyvin tidmé tarina kuuluisasta

matkailijasta.

Hén 10ysi itsensd villin heimon keskeltd, johon oli juuri syntynyt lapsi. Joukko
sormuksilla, koukuilla ja siteilld varustettuja ennustajia, poppamiehid ja puoskareita
ympéroi lapsen. Erds sanoi: "Tamaé lapsi ei tule koskaan haistamaan piipun aromia
ellen venytd sen sieraimia.” Toinen sanoi: “Héan ei tule koskaan kuulemaan ellen
venytd korvanipukkoja hartioihin.” Kolmas sanoi: ”Héan ei tule koskaan nidkemédin
auringon valoa ellen tee hdnen silmistddn vinoja.” Neljds sanoi: ”Hén ei tule koskaan

2

seisomaan suorassa ellen taivuta jalkoja.” Viides sanoi: "Hén ei opi koskaan

ajattelemaan ellen litistd kalloa.”
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“Lopettakaa”, huudahti matkailija. “Miti Jumala on tehnyt, se on hyvin tehty. Alkdi
vaittdko tietdvinne Héntd enempdd. Jumala on antanut elimet télle hauraalle
olennolle, antakaa niiden kehittyd, vahvistua harjoituksesta, yrityksestd ja

erehdyksestd, kokemuksesta ja vapaudesta.”

Jumala on istuttanut myds ihmiskuntaan kaiken tarvittavan. Hén on varustanut
yhteiskunnallisen fysiologian yhtd lailla kuin yksilollisen fysiologian. Myds
yhteiskunnalliset elimet ovat koostuneet niin, ettd ne kehittyvdt harmonisesti
vapauden puhtaassa ilmassa. Eroon puoskareista ja suunnittelijoista! Eroon heididn
sormuksistaan, ketjuistaan, koukuistaan ja pinseteistdén! Eroon heidin keinotekoisista
menetelmistddn!  Eroon  valtion  viranomaisten  péddhénpistoista,  heididn
yhteiskunnallisista hankkeistaan, heiddn keskittdmisistddn, tariffeistaan, valtiollisista
oppilaitoksista, valtion uskonnosta, korottomista luotoista, pankkimonopoleista,
heiddn sdadoksistddn, rajoituksistaan, yhtildistdvistd veroistaan ja tekopyhistd
moralisoinneistaan! Ja nyt, tuotettuaan yhteiskuntaan kirsimystd tarpeettomasti niin
monen jarjestelmdn kautta, annettakoon lainlaatijoiden ja hyvéntekijoiden lopettaa
sithen, mistd heiddn olisi pitdnyt aloittaa — hylkddmaan kaikki keinotekoiset
jarjestelmit ja kokeilemaan vapautta — vapautta joka on luottamusta Jumalaan ja

Hénen ty6honsa.
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